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En este articulo presentaremos los aspectos
tedricos vy practicos de las investigaciones
en traduccion realizadas sobre corpus
bilingies informatizados. En concreto
revisaremos el proceso de construccion y
explotacion del corpus TECTRA (Textos para
Estilistica Comparada e TRAduccion ), que
cuenta en la actualidad con 14 textos en
inglés y sus correspondientes traducciones
al gallego (mas de 1.100.000 palabras) y
que sirve como principal herramienta y
fuente de datos a una serie de estudios
sobre Estilistica comparada que llevamos a
cabo en la Universidade de Vigo.

T ECTRA: teoria y practica
de las investigaciones con
corpus en el marco de los
Estudios de Traduccién
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This paper introduces the practical and
theoretical implications of the use of
computerized bilingual corpora in
Translation Studies. We review the
guidelines for the construction and
exploitation of the corpus TECTRA ( Textos
para Estilistica Comparada e TRAduccion —
Texts for Comparative Stylistics and
Translation), which at present contains 14
English texts and their Galician translations
{more than 1,100,000 word's). This corpus is
the main tool and data source for o
Comparative Stylistics project being
developed at the University of Vigo.
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0 INTRODUCCION

" Segtin la concepcién de los Estudios de traduc-

cién en general y de la Estilistica comparada en
particular como disciplinas empirico-descripti-
vas y explicativas (cf. Toury 1995, Alvarez
Lugris 1998, 1999a, 1999b, en prensa-a), cual-
quier trabajo de investigacién realizado dentro
de estos campos que pretenda tener validez
epistemoldgica y ontoldgica asi como posibili-
dades de aplicacién futura tanto en el
desarrollo del aparato tedrico de la disciplina
como en diddctica, tendrd que basarse por fuer-
za en el estudio de una gran cantidad de datos
empiricos reales. Esto quiere decir que las
investigaciones relacionadas con los Estudios
de traduccién tienen que recurrir al uso de cor-
pus como objeto de estudio y como fuente de:
a) hipétesis de trabajo desarrolladas a partir de
la observacién de hechos de traduccién; y b)
ejemplos y contraejemplos que sirvan para con-
firmar o falsear las primeras hipétesis, siguien-
do asi un método de trabajo que podemos
denominar helicoidal, basado en la retroali-
mentacién continua entre los componentes
descriptivo y teérico (Toury 1995).

En las paginas que siguen expondremos los
criterios de disefio y construccién del corpus
TECTRA 'y los métodos de explotacién del
mismo, desarrollando las cuestiones metodolé-
gicas que afectan al tratamiento de los fenéme-
nos microestructurales estudiados en Alvarez
Lugris (1999a, en prensa-a). Para terminar,
incluimos como apéndices datos sobre la com-
posicién y tamafio del corpus, proceso de aline-
amiento, marcacién de los textos y programas
de anilisis textual.

I LL CORPUS TECTRA

Las investigaciones de base empirica realizadas
por medio de corpus informatizados son de
especial utilidad para la Estilistica comparada
por lo que suponen de ruptura con la tradicio-

nal tendencia de los estudiosos de la traduccién
a la atomizacién del objeto de estudio y a la
introspeccién como unica fuente de datos. Y si
es importante evitar estas dos distorsiones por
reduccion, no lo es menos superar el sesgo que
supone estudiar un texto traducido (T'T) de un
unico traductor, con sus particularidades e
incluso manfas. Por otra parte, el dato resultan-
te de una observacién solamente se puede con-
vertir en hipétesis de trabajo cuando se trata de
la descripcién de un fenémeno recurrente a lo
largo de una serie de andlisis; a su vez, la hipo-
tesis solo podrd ser falseada, o por el contrario
elevada a la categorfa de norma (es decir, de
comportamiento normal) del proceso traducti-
vo, cuando es comprobada en un corpus mas
amplio de casos semejantes y sujetos a las mis-
mas condiciones. Quiere esto decir que la par-
cialidad y la secuencialidad que caracterizan
toda comparacién (Alvarez Lugris en prensa-a,
82) exigen el uso de un corpus relativamente
amplio en nuestras investigaciones si pretende-
mos llegar a resultados vilidos y tiles. Por eso,
debido a motivos pricticos, el trabajo con cor-
pus de cualquier tipo sélo es operativo cuando
lo realizamos con la ayuda de un ordenador.
Serfa imposible enfrentearse manualmente a
un corpus de tan sélo unos cientos de miles de
palabras sin una herramienta como ésta. La
Lingtistica informatica y la Lingistica de cor-
pus' —disciplinas relativamente bien desarro-
lladas en los ultimos afios— ofrecen por este
motivo a los Estudios de traduccién una herra-
mienta de trabajo de uso casi obligado.

La adopcién de corpus como método y
herramienta de trabajo, sin embargo, no fue
ficil ni inmediata. En un primer momento el
uso de corpus conté con numerosos detracto-
res, como atestiguan las descalificaciones

Mantenemos la denominacién lingiiistica de corpus
por ser la mds extendida, pero pensamos que no ¢s «a very
good name; it is an odd discipline that is called by the na-
me of its major research tool and data source» (Aarts
1998:1).
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hechas por Chomsky y la escuela generativista,
mds interesados en la bisqueda de reglas de
transformacién para la lengua inglesa que en
los estudios extensivos de cualquier fenémeno
lingiiistico. A pesar de todo, en los dltimos
treinta afios son cada vez mds frecuentes las
investigaciones basadas en corpus y/o textos
electrénicos dentro de cualquier rama de las
Humanidades (cf. Hockey 1994:5) —especial-
mente en Lingiiistica descriptiva, estudios de
autoria, Lingiistica forense y traduccidn, parti-
cularmente la traduccién automitica— de
forma que es relativamente ficil encontrar cor-
pus adecuados para casi cualquier tipo de
investigacion o, si no, construir uno para fines
especificos, como en nuestro caso. En realidad,
hoy en dia contamos ya con una metodologia
muy s6lida en Lingtiistica de corpus que inclu-
so podemos calificar como refinada en el caso
de los Estudios de traduccién (Sinclair
1992:395), lo que nos permite desarrollar colec-
ciones de textos que respondan a nuestros obje-
tivos e intereses.

I.aI

Disefio y composicin de TECTRA

En su estudio sobre los aspectos cualitativos
y cuantitativos que se deben tener en cuenta
cuando se selecciona un corpus de textos para
investigaciones en traduccién, van Doorslaer
(1995:251) comenta que, por lo general, los dis-
tintos autores utilizan corpus formados por
textos buscados al azar, sin un criterio teérico
ni metodoldgico definido. Es posible que la
simple buisqueda de ejemplos que confirmen o
desmientan una hipdtesis si se pueda realizar
de tal forma, pero el estudio sistemdtico de un
determinado fenémeno, y sobre todo el estudio
de las normas de traduccién, requiere la elabo-
racién de unos sélidos criterios de disefio del
corpus y de seleccién de los textos que lo com-
pongan. Si partimos de la idea de que las nor-
mas de traduccién son una funcién del contex-
to histérico-social al que pertenecen el TT y el
traductor (Toury 1995), tendremos, por cohe-

rencia, que aceptar que debemos controlar las
distintas variables que puedan afectar a nuestro
objeto de estudio y que influyan en las manifes-
taciones especificas de las normas. Esto implica
que nuestro corpus debe ser representativo del
universo que queremos estudiar, ya que «unless
the corpus is representative, it is ipso facfo unre-
liable as a means of acquiring knowledge»
{Summers 1993:186).

Por universo entendemos el conjunto de
todos los individuos que comparten la caracte-
ristica o caracteristicas estudiadas y para su
delimitacién tendremos que atender a parime-
tros como lengua, época histérica (del TO y/o
del TT), género, traductor, autor, etc. La
nocién de representatividad, en cambio, resulta
mds complicada de definir, ya que, en primer
lugar, dependerd del nimero y de la clase de
fenémenos que se quiera estudiar. En nuestro
caso, nos decidimos por adoptar el punto de
vista de Della Summers cuando describe el
corpus Longman/Lancaster, que considera que
la representatividad no es

the full range of variability of the target
population... What we mean by representative
is covering what we judge to be the typical
and central aspects of the language and pro-
viding enough occurrences of words and
phrases for the lexicographers, and other stu-
dents of language, to believe that they have
sufficient evidence from the corpus to make
accurate statements about lexical behaviour
(1993:186-187; cursiva en el original),

definicién que adaptada a los Estudios de
traduccién podria reformularse de la siguiente
forma: un corpus representatiw es aquel que con-
tiene lo que el investigador considera los aspectos
tipicos bdsicos del universo de traducciones estudia-
do y que presenta casos suficientes para extracr de ¢l
deducciones sobre el comportamiento traductivo
(Alvarez Lugris en prensa-a:ro4). La represen-
tatividad total es, desde luego, un ideal utépico
e inalcanzable pero que, sin embargo, debemos
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tener como objetivo al que tender. La nocién de
representatividad lleva asociada siempre la de
balance o equilibrio, que podemos definir como
un punto deseable de compensacién entre los
distintos componentes del corpus, de forma que
no predomine en él ni un género, ni un deter-
minado autor o traductor, ni una época histéri-
ca, etc., dependiendo del fenédmeno estudiado.

La representatividad y el equilibrio fueron,
por lo tanto, los criterios bisicos que guiaron la
seleccién de los textos que forman parte de
TECTRA en la actualidad. El universo investiga-
do es el formado por las traducciones de nove-
las inglesas y estadounidenses al gallego publi-
cadas entre los afos 1989 y 1994.

1.2 Criterios de seleccion de textos

Una de las debilidades teéricas y metodols-
gicas que con mds insistencia se le reprochan a
los Estudios descriptivos de traduccién que
Toury disena en Descriptive Translation Studies
and Beyond, es la indefinicién de la nocién de
traduccién {como producto), nocién que Tirk-
konen-Condit (1997:56) califica como demasia-
do borrosa. En efecto, si tomamos al pie de la
letra la definicién de Toury (1995:26-29), segtn
la cual traduccidn es todo texto que sea acepta-
do como tal dentro de la cultura receptora,
encontraremos no pocos problemas para selec-
cionar T'Ts vilidos para nuestro anilisis: ¢se les
debe suponer la misma representatividad a
todas las traducciones? ¢;podemos/debemos
estudiar traducciones deficientes o pseudotra-
ducciones o adaptaciones de la misma forma?
sdebemos otorgar la consideracién de traduc-
ciones —y, por lo tanto, de objeto de nuestro
estudio— a los productos de los estudiantes de
traduccién? La propuesta de Toury presenta
demasiados problemas operativos, por lo que
preferimos adoptar la definicién de traduccién
de Chesterman (1997:59-63), segin la cual es la
cultura receptora la que decide y acepta qué es
traduccién y qué no lo es, pero sélo entre un
nimero limitado de textos (y por lo tanto no

cualquier texto): los que los traductores presen-
tan como traducciones. Segtiin Chesterman, los
traductores son personas a las que su sociedad
les reconoce autoridad y conocimientos sufi-
cientes para traducir y en los que la sociedad
confia, por lo que

the target culture designates certain texts
as translations largely on the implicit say-so
of translators: the relation between the target
culture and its translators is therefore funda-
mentally one of trust ... it is the target cultu-
re which nevertheless confirms translation
status (1gg7:59; cursiva en el original).

De esta forma se llega a una solucién inter-
media: las traducciones se siguen concibiendo,
como mantiene Toury desde una perspectiva
descriptiva, como fenémenos exclusivos de la
cultura receptora, pero su definiciéon ya no es
tan escurridiza, por lo que se evitan asi sesgos y
deficiencias en los estudios: una postura exclu-
sivamente descriptivista «necessarily overiooks
much of the motivation for studying transla-
tion behaviour in the first place and inevitably
leads to a rather one-legged theory» (Chester-
man 1993:3-4).

Para 7ECTRA escogimos textos de naturaleza
no cuestionable, textos totalmente aceptados
como traducciones y que no crean dudas sobre
su naturaleza de textos traducidos. Su aceptabi-
lidad esté fuera de toda duda, ya que se trata de
titulos de éxito (varios de los cuales, como A cha-
mada da sefva, A perla y O vixia no centeo, han
visto ya la cuarta o quinta edicién, algo relativa-
mente infrecuente en las traducciones al gallego)
publicados por las editoriales gallegas con mids
volumen de publicacién y venta: Galaxia, Xerais,
Sotelo Blanco, Ediciéns Positivas. Ademis,
nueve de los catorce titulos que componen 7Ec-
TR4 estdn publicados en distintas colecciones de
literatura infantil y juvenil, géneros que acaparan
la inmensa mayoria de las traducciones editadas
en la Gltima década en nuestro pais.

A pesar de que ciertos autores como van
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Leuven-Zwart afirman que «since in most
cases it is neither possible nor indeed necessary
to compare the two texts in their entirety, the
microstructural analysis will be limited to a few
passages chosen at ramdom» (1989:155), cree-
mos, por el contrario, que un aspecto bdsico de
todo estudio basado en un corpus es la selec-
cién del mismo. La validez de nuestras hipéte-
sis y del resultado de nuestras investigaciones
depende en gran medida de los textos elegidos
para el andlisis; en consecuencia, el corpus se
debe elegir siempre en funcién de la naturaleza
y de los objetivos de nuestra investigacién. Esto
no supone, sin embargo, falsear la investigacién
escogiendo tnicamente aquellos textos que sir-
van para confirmar hipétesis establecidas 4
priori; muy al contrario, lo que se pretende es
que los TTs (y sus respectivos TOs) selecciona-
dos sean relevantes para el tipo de estudio que
se va a realizar. Un corpus elegido al azar y sin
criterios que controlen las distintas variables
probablemente no dard como resultado mds
que una serie de datos inconexos e incluso con-
tradictorios.

El proyecto TECTR4 nacié con el objetivo de
estudiar las traducciones al gallego de novelas
en lengua inglesa realizadas entre los afios 1989
Yy 1994, para lo cual escogimos catorce traduc-
ciones y sus correspondientes originales. La
seleccién de los textos responde a una serie de
criterios que repasamos enseguida.

1.2.1 Eleccidn de textos literarios

Luc van Doorslaer nos advierte que

Although literary texts are certainly
influenced by collective norms too, we can-
not reach the same prediction level, as our
objects of study will always remain, precisely
because of their specific literariness, more indivi-
dual acts or products (1995:250; la cursiva es
nucstra),

es decir, que el texto literario, a pesar de estar
sujeto también a normas socio-culturales, supo-

ne una desviacién con respecto a la lengua
estindar no literaria, precisamente por su cardc-
ter literario. Esto es cierto, pero sélo si tomamos
el estindar no literario como tGnico modelo e
invariante de una lengua en un momento histé-
rico determinado; o si pretendemos hacer de ese
estandar no literario el dnico objeto de estudio
de una investigacién. Sin embargo, hay ocasio-
nes en las que el recurso a los textos literarios no
s6lo es inevitable desde un punto de vista ope-
rativo, sino que es deseable desde un punto de
vista metodoldgico.

Dada la especial situacién de lengua minori-
zada en la que se encuentra el gallego y teniendo
en cuenta el panorama de las traducciones a
nuestra lengua’® (que estd atn en un doble proce-
so de normalizacién-normativizacién y de forta-
lecimiento de la variedad literaria) es prictica-
mente imposible construir un corpus relativa-
mente extenso de traducciones no literarias. A
pesar de que contamos ya con la traduccién
gallega de varios libros de ensayo y con la tra-
duccién mensual de O Correo da Unesco (con un
nimero de articulos relativamente grande tradu-
cidos directamente del inglés), el conjunto de los
textos no supone, hoy en dia, un volumen exten-
50, y mucho menos en el afio que comenzamos a
elaborar 7ECTRA. Por otra parte, tampoco la tra-
duccién de noticias o articulos de prensa supone
un nimero significativo de textos que permita
realizar un estudio serio. Se traducen adn pocos
manuales o libros de texto/divulgacién, por lo
que tampoco aqui podriamos encontrar terreno
para nuestro trabajo.

El sesgo que supone la extraordinariamente
grande proporcién de produccién literaria, y
concretamente de narrativa, en relacién con el
numero total de textos editados en gallego es
también evidente si tomamos la produccién
original. El corca (Corpus de reféerencia do galego

2

Sobre el papel de las traducciones en el desarrollo
de la evolucién de la gallega, véase Alvarez Lugris en
prensa-c).
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actual ), que estd elaborando el Centro Ramén
Pifieiro de Investigaciéns en Humanidades,
* cuenta con un 44% de textos de narrativa, por-
centaje que se eleva al 66% si incluimos otros
géneros literarios (Alvarez Lugris 1997:8).

La literatura, y en concreto la narrativa,
parece ser en este momento la dnica via de
estudio de la traduccién del inglés al gallego. Y
no hacemos esta afirmacién con desinimo y
resignacién, como si de un mal inevitable se
tratase, ya que estamos de acuerdo con diversos
autores como Baker (1993:238) o Koller
(1995:203) en que la literatura es un sistema tex-
tual que merece ser investigado por derecho
propio. Es mids, coincidimos totalmente con la
afirmacién del profesor Eugenio Coseriu de
que la lengua literaria no es en absoluto una
desviacién con respecto a la lengua corriente; en
todo caso, segun nos dice el profesor rumano, la
lengua corriente seria una desviacién, una
reduccion, de la totalidad del lenguaje y de su
capacidad expresiva:

el lenguaje poético [= literario] resulta ser,
no un uso lingliistico entre otros, sino len-
guaje simplemente (sin adjetivos): realizacion
de todas las posibilidades del lenguaje como
tal... Por un lado, €l lenguaje poético no pre-
senta una reduccién del lenguaje; por otro, no
se afiade propiamente ninguna funcién, ya
que las diferentes posibilidades que en tal
lenguaje se actualizan pertenecen ya al len-
guaje como tal... el lenguaje poético repre-
senta la plena funcionalidad del lenguaje
(1971:203).

Por otra parte, y como defiende Jinos Kohn
(1996:47), el estudio de los textos literarios tra-
ducidos, junto con la perspectiva que propor-
ciona el uso de grandes corpus, contribuiria a
reducir las tradicionales diferencias existentes
entre los estudios de base lingtiistica y los de
base literaria, integrando los dos dentro del
campo general de los Estudios de traduccién.
De esta forma, las radicales diferencias entre las
perspectivas lingiistica y literaria, recogidas

por ejemplo en Klaudy (1991:94-95), dejarian
de tener sentido y de crear unas oposiciones
que nunca existieron en realidad o, mejor
dicho, que nunca debieron existir: el estudio de
traducciones literarias, por ejemplo, no tiene
por qué centrarse exclusivamente en la funcién
estética; no tiene por qué limitarse a hacer jui-
cios de valor sobre las traducciones, o a estable-
cer recomendaciones sobre cémo se debe tra-
ducir, etc.

Tres son, por lo tanto, los motivos que
determinaron el uso de traducciones literarias
en TECTRA: a) un motivo epistemoldgico, ya
que la lengua literaria es tan valida como cual-
quier otra variedad para llevar a cabo, desde la
optica de la Estilistica comparada, anilisis
microestructurales sobre los modos de tradu-
cir; b) un motivo préctico: los literarios son el
tipo de textos mds abundantes dentro del
repertorio de traducciones al gallego; ¢) del
anterior motivo prictico se deriva otro de
alcance epistemolégico: si los textos literarios
son los mas abundantes, entonces lo mis rele-
vante para el estudio de las normas de traduc-
cion del inglés al gallego serdn, precisamente,
los textos literarios. Esta afirmacién tautoldgi-
ca viene a confirmar que la literatura gua lite-
ratura no debe ser descartada de ningun tipo
de estudio que tenga como objeto la lengua y
sus usos o representaciones. En el caso de las
traducciones al gallego, de este tipo de textos?
podremos extraer mds conclusiones y mis fia-
bles sobre pautas de comportamiento traducti-
vo —e insistimos, no sélo literario—, criterios
de traduccién, politicas editoriales, etc., que de
ningun otro tipo de texto.

1.2.2  Criterios de seleccion cronoldgica

Una de la pautas que nos fijamos en nuestro
estudio fue la progresion del analisis: partiendo
de una observacién particular pretendemos lle-

3 En la bibliografia figura la relacién completa de tex-
tos que componen TECTRA.
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gar a la formulacién de una hipétesis mediante
la repeticion de las observaciones. Tal es tam-
bién el fundamento del método helicoidal de
Toury (1995:36-38), que garantiza el avance del
conocimiento gracias a la reduccion del objeto
de estudio en un primer momento y a la repeti-
cion del andlisis en fases sucesivas. La reduccién
del campo de estudio guié nuestra seleccién de
textos para TECTR4: decidimos limitarnos al
estudio de las traducciones publicadas en un
periodo de cinco afios. Se trata de un periodo
corto para intentar buscar una cierta unidad en
los comportamientos de los traductores; pensa-
mos que la dispersién temporal podria suponer
deformaciones en el resultado final. En todo
caso, seria preciso que en el futuro se lleven a
cabo estudios sobre otros periodos igualmente
cortos para comprobar si existen o no diferen-
cias entre las soluciones adoptadas por los dis-
tintos traductores. Pretendemos hacer asi dis-
tintas calas (cada cinco afios) en las formas de
traducir mis actuales dentro de un panorama
editorial en ebullicién y en continuo cambio,
en el que surgen cada vez mis traductores e
incluso editoriales. La idea inicial era que al
terminar esta investigacién terminase también
un nuevo periodo de cinco afios (1994-1999)
con el que poder comenzar a trabajar para
comprobar si se repiten las pautas de compor-
tamiento o si por el contrario aparecen otras
nuevas. En este momento estamos comenzan-
do a ampliar TECTR4 con nuevas traducciones
publicadas en ese segundo periodo.

Uno de los textos escogidos, sin embargo, no
entra en el periodo 1989-1994. Se trata de 4
chamada da selva, publicado en 1982. Con la
inclusién de este texto en TECTR4 pretendemos
someter nuestra investigacién a un control
mediante el contraste del resto del corpus con
una traduccién de un periodo anterior. Pode-
mos avanzar que A chamada da selva ofrece
ciertas diferencias dignas de mencién con res-
pecto a los fenémenos estudiados en las otras
trece novelas. jPor qué esta novela y no otra?

En primer lugar porque unos meses antes de su
publicacién, en octubre de 1982, la aparicién de
las Normas ortogrdficas e morfoloxicas do idioma
galego (cf. RAG -ILGA 1982) marca un hito en la
historia de nuestra lengua; es la primera vez
que el gallego tiene un estindar oficial, una
norma culta unificada para la lengua, sobre
todo la escrita. 4 chamada da selva, publicada en
diciembre de 1982 es, por lo tanto, una de las
primeras traducciones que utiliza el gallego
normativo, del que sabemos que el traductor
Gonzalo Navaza es un magnifico conocedor.
Por otra parte, esta novelita de Jack London
fue uno de los libros mds reeditados en el dmbi-
to gallego en la década de 1980, tanto en tra-
duccién como en produccién original, lo que
demuestra su buena aceptacién por parte del
publico lector y su utilidad como representante
de las traducciones realizadas en esa época. Se
trata de un dnico texto de control, pero nos
parece suficiente, ya que se trata de una traduc-
cién entre catorce, unas treinta mil palabras
entre quinientas mil.

En cuanto a los textos originales en inglés, el
periodo estudiado es mucho mds amplio, refle-
jando asi la realidad del mercado: las editoriales
gallegas publican sobre todo traducciones de
textos editados originalmente como media
unos diez o quince afios antes que la versién
gallega®. Nuestra seleccién comprende desde
1768 (A Sentimental Journey de Laurence Ster-
ne) a 1982 (The Golemn de Isaac B. Singer). Con
la eleccién de este amplio abanico temporal
pretendemos demostrar que la fecha de edicién
del texto original no influye en la microestruc-
tura de los textos traducidos al gallego; es decir,
la distancia temporal de los distintos TOs con
respecto a un mismo punto (el lustro 1989-94)

4 Con la Gnica excepcion de la literatura para los mis
pequefios, de la que se suelen traducir, aparte de los textos
que podriamos denominar clisicos (Pinacho, los cuentos de
Perrault, etc.), los principales autores modernos, sobre todo
los de lengua alemana (cf. Viceversa 1995, 1996; Costenla

1997).
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no es un factor determinante de las soluciones
a las que los distintos traductores recurrieron
" en su labor (sobre la cuestién de la temporali-
dad, cf. Ferndndez Ocampo 2000).

r.2.3 El tamafrio de TECTR4

La dimensién de un corpus suele ser la
mayor de las preocupaciones iniciales de los
investigadores, pero la cuestién del tamafio
demuestra tener poca importancia a largo
plazo. Efectivamente, se ha demostrado que un
corpus mis grande no es necesariamente mejor.
Aunque Sinclair (1991) recomienda que cons-
truyamos el corpus mds grande que podamos y
que lo hagamos crecer con periodicidad, reco-
noce también que hay muy poca diferencia, a
efectos estadisticos, entre, por ejemplo, un cor-
pus de un millén de palabras y otro de diez
millones. Las palabras que mids se repiten en un
texto o corpus, como demostré Zipf ya en el
afio 1935 (apud Sinclair 1991), son unas quince o
veinte palabras de significado gramatical (arti-
culos, preposiciones, conjunciones, etc.); por
otra parte, aproximadamente la mitad del voca-
bulario de un texto o corpus son palabras que
aparecen solamente una o a lo sumo dos veces.
Por lo tanto, multiplicar el nimero de palabras
de un corpus por diez supone sélo que encon-
traremos unas cuantas palabras nuevas con una
tnica aparicién y que la frecuencia de las pala-
bras mds usuales aumenta proporcionalmente
al nimero de palabras del corpus.

Las consideraciones anteriores pueden ser
extrapoladas a las investigaciones de traduccién
basadas en corpus: el tamafio en si mismo no va
a ser determinante de los resultados obtenidos;
si lo serdn, en cambio, la seleccién y la repre-
sentatividad de los textos.

TECTRA contiene veintiocho textos con un
total de 1.127.044 palabras, de las cuales 551.878
corresponden a las catorce traducciones galle-
gas y 575166 a los catorce originales ingleses.
Los textos que forman TECTR4 son unidades
completas, tanto en la seccién gallega como en

la inglesa, ya que pensamos, como Sinclair
(1991:19), que merece la pena incluir textos
enteros en lugar de fragmentos para asegurar la
representatividad del corpus; ademds, esto
posibilita que en el futuro se puedan hacer,
sobre el mismo corpus, estudios macroestruc-
turales sobre, por ejemplo, la traduccién de
conectores oracionales, la organizacién textual
en los TTs y TOs, etc. Por otra parte, la exten-
sién de cada uno de los textos no nos parecié
una variable digna de entrar en nuestra consi-
deracion.

13 Descripcion intratextual de TECTRA

Nuestra concepcién de los Estudios de tra-
duccién en general y de la Estilistica compara-
da en particular como disciplinas empirico-
descriptivas ha determinado desde el primer
momento el método de andlisis utilizado para
el estudio de 7ECTR4. Concebimos la Estilistica
comparada como la disciplina que tiene por
objeto de estudio las relaciones que en el acto
de traduccién y en textos concretos se verifican
entre dos lenguas (cf. Alvarez Lugris 1998,
1999a, en prensa-a, en prensa-b). La Estilistica
comparada se dedica en concreto a estudiar las
relaciones o correspondencias suboracionales
que se establecen entre dos lenguas durante el
proceso de traduccién y que se manifiestan a
través de las decisiones concretas del traductor.

El método utilizado en nuestro analisis esti-
listico del corpus 7ECTRA se puede definir como
la combinacién entre el denominado método
helicoidal de Toury (1995) y el método de andli-
sis translémico propuesto por Rabadén (1991) y
que ya describimos en Alvarez Lugris (1999a, en
prensa-a). Defendemos la necesidad de que
todo analisis realizado dentro de los Estudios
de traduccién, y por lo tanto, también dentro de
la Estilistica comparada, parta del T'T en direc-
cién al TO para intentar reconstruir el proceso
traductivo mediante el uso de las mismas uni-
dades (o fragmentos) utilizadas por el traductor
en el desarrollo de su trabajo. Dejamos dicho
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también que previamente a la comparacién
efectiva del T'T y su correspondiente TO debia-
mos proceder a una minuciosa descripcién
intratextual de los dos textos con el objetivo de
a) establecer y caracterizar la invariante o fer-
tium comparationis del proceso traductivo
mediante la caracterizacién del T'T; y b) com-
probar si las funciones textuales y los estindares
de la textualidad responden a los del TO.

Estas descripciones de los TTs y TOs,
como propone Rabadin (1991), se basan en el
estudio de las propiedades de los textos anali-
zados atendiendo a los estindares de la tex-
tualidad: coherencia, cohesién, intencionali-
dad, aceptabilidad, informatividad, situacio-
nalidad e intertextualidad. Dado que uno de
los pilares de nuestra metodologia es que todo
andlisis debe comenzar por centrarse en un
corpus relativamente reducido y por el estudio
de un nimero relativamente limitado de fené-
menos o pardmetros para después aumentar el
alcance de las investigaciones, decidimos
comenzar nuestro estudio con unos textos que
fuesen muy semejantes en cuanto a los men-
cionados pardmetros.

Podemos decir que las normas preliminares
que guiaron las catorce traducciones (y edicio-
nes) estudiadas eran bisicamente idénticas: se
trata de ediciones dirigidas a un publico juvenil
y adulto que pretenden dar a conocer en galle-
go los principales autores de lengua inglesa. La
lengua utilizada por todos los traductores es el
gallego estindar normativo, lo que contribuye a
mejorar la comprensién y distribucién de los
libros, que tienen ademds un precio medio a
pesar de ser ediciones muy cuidadas.

La intencionalidad de los traductores es
también constante: reproducir el TO de la
forma mas fiel posible, lo que se manifiesta,
por cjemplo, en el mantenimiento del mismo
punto de vista de los autores originales, en el
respeto por el formato del original (especial-
mente en el caso de A Sentimental Journey, que
en su versién gallega mantiene todos los juegos

tipogréficos; o Retallos do diario de Addn 'y Dia-
rio de Eva, que intentan reproducir la presen-
tacién de las ediciones originales), en la repro-
duccién en los TTs de elementos culturales de
los TOs, etc.

La aceptabilidad de los textos gallegos estd
tuera de toda duda. El uso del gallego normati-
vo estdndar posibilita la identificacién entre el
lector y la lengua del texto. Por otra parte, los
distintos referentes culturales que encontramos
en las novelas son conocidos por los receptores
y rdpidamente identificados gracias al cine,
otras obras literarias, etc., incluso los que 4
priori pueden parecer mas lejanos en el tiempo
(A Sentimental Journey) o en el espacio (The
Call of the Wild). Ademas, aunque Unba viaxe
sentimental tiene una presentacién del texto
desconcertante —por la abundancia de guio-
nes, asteriscos y otros efectos tipograficos— no
creemos que su aceptabilidad se vea excesiva-
mente afectada ya que este especial formato es
una caracteristica del TO.

Las funciones de los TOs (por lo general la
expresiva y en menor medida la fitica) se man-
tienen en los T'Ts, contribuyendo a conservar la
cohesion. La organizacién interna del discurso
traducido sigue bastante de cerca la del original
aunque, eso si, respetando las peculiaridades
léxicas y gramaticales del gallego. Por otra
parte, los cambios de registro (diafdsicos o
diastraticos) del original se intentan reflejar en
la traduccién en la medida de lo posible, a pesar
de que nuestra lengua no tiene aun definidos
con claridad los distintos niveles y dialectos.

La coherencia del T'T se consigue, bdsica-
mente, mediante el uso del mismo punto de
vista que en el TO. Asi, por ejemplo, tenemos
un autor que transcribe el diario de un narrador
no omnisciente protagonista en primera perso-
na en Retallos do diario de Addn, un narrador
omnisciente aparentemente neutral en A4 perla;
o un narrador protagonista en tercera persona
en Retrato do artista cando novo.

Ninguno de los textos presenta relaciones
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intertextuales relevantes, exceptuando, claro
estd, Retallos do diario de Addn 'y Diario de Eva,
" que en realidad casi forman una unidad.

Finalmente, en cuanto a la situacionalidad de
los T'Ts de TECTR4, la variedad lingiiistica en la
que estdn escritos es, como ya queda dicho, el
gallego estindar normativo.

2 CONSTRUCCION DEL CORPUS

Una vez realizada la labor previa de seleccién
de textos para.TECTRA segin los criterios cita-
dos en los apartados anteriores, el paso signien-
te fue la construccién del corpus propiamente
dicho. Los pasos para la creacién de un corpus
estin descritos pormenorizadamente en Sin-
clair (1991:13-26) y Alvarez Lugris (1996) y se
pueden resumir en los siguientes pérrafos.

2.1 Preparacion y digitalizacion de los textos

Dado que vamos a trabajar con un corpus
paralelo informatizado, el primer paso es ela-
borar los textos electrénicos que lo van a com-
poner. Como TECTR4 es por el momento un
corpus de uso privado, no fue preciso solicitar
el permiso de los editores, traductores y autores
para utilizar sus textos; en el futuro, cuando
TECTRA sea un corpus de uso publico, habrd que
solucionar este aspecto legal.

Para comenzar a crear los distintos textos
electrénicos fue preciso recurrir a la explora-
cién digital de los textos base, ya que fue impo-
sible conseguir las versiones electrénicas utili-
zadas por las editoriales. Por otra parte, picar
manualmente todos y cada uno de los textos no
era una alternativa operativa dada la extensién
del corpus. Un explorador Scanner Hewlett
Packard 4P de (ltima generacién (cuando lo
comenzamos a utilizar) y la tltima versién del
programa de ROC (Reconocimiento Optico
de Caracteres) OmniPage Professional posibi-
litaron la digitalizacién relativamente rdpida y
facil de los veintiocho textos. Determinados
problemas pricticos como la mala calidad del

papel y de la tinta de algunas ediciones, tipos
de letra poco nitidos, etc., se fueron solucio-
nando gracias a la versatilidad del digitalizador
y a la capacidad de entrenamiento del programa
de ROC utilizado.

Otros problemas especificos de las lenguas
del corpus precisaron mayor atencién para solu-
cionarlos. En el caso de los textos en inglés, el
uso de varios tipos de comillas (simples, dobles,
invertidas) y apéstrofos (simples, tipograficos,
invertidos) que no siempre corresponden a un
cardcter ASCIIS provocé no pocos problemas al
manipular los textos con programas que no leen
mis que ASCII puro. Por este motivo, y contra
nuestra voluntad inicial de no retocar ni corregir
los textos en absoluto, nos vimos obligados a
hacer la pequefia modificacién de unificar las
distintas comillas con el cardcter ASCII #34 y el
apéstrofo con el #39. De la misma forma fue
preciso eliminar las tabulaciones de comienzo
de parrafo, ya que el caracter utilizado por nues-
tro procesador (Microsoft Word) no es ASCII
¥, por lo tanto, tampoco servia.

En los textos gallegos, por su parte, resulté
bastante problemitica la abundancia de guio-
nes utilizados para la segunda forma del
articulo®, los didlogos, separacion de palabras,
como alternativa a los paréntesis, etc. Hasta
cuatro tipos diferentes encontramos en varios
textos; por supuesto, s6lo uno de esos guiones
es un cardcter ASCII, asi que procedimos a
unificarlos todos. Donde fue preciso marcar la
existencia de un guién largo, como en los didlo-
gos, utilizamos dos guiones (—).

En cuanto ala posible confusién en el trata-

s ASCII: American Standard Code for Information
Interchange, el juego bisico de 256 caracteres sobre el cual
operan todos los ordenadores.

¢ Elarticulo determinado presenta en gallego dos alo-
morfos: o/-lo, a/-1a, 0s/-los, as/-las. Las segundas formas se
emplean tras formas verbales conjugadas terminadas en —r
o —s, tras pronombres cliticos y tras ciertas preposiciones y
conjunciones y siempre se contraen con la palabra prece-
dente: vou coller os cartos — wvou colle~los cartos, douvos a
boneca — déuvo-la boneca.
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miento de los textos gallegos entre la segunda
forma del articulo y la divisién de palabras a
final de linea, decidimos, por una parte, con-
servar las palabras completas en la linea
siguiente y, por otra, definir dentro del progra-
ma de andlisis OCP (vid. infra) un alfabeto
especial en el que las cadenas «a-, e-, i-, 0-»7
fuesen interpretadas como vocales simples
ordenadas en la misma posicién que las corres-
pondientes «a, ¢, 1, o».

2.2 Marcacién del corpus

Con la unién de todos los textos electrénicos
en un unico archivo en formato ASCII termi-
namos la elaboracién de lo que podemos llamar
un corpus bésico. Para adecuar este corpus lim-
pio o de texto puro a nuestros intereses es nece-
sario marcarlo o codificarlo segin describiremos
enseguida.

«Lobjectiu basic de tenir un corpus codifi-
cat és descriure totes les peces que sén [...]
rellevants per a la seva analisi» (Vivaldi et al.
1996:10; la cursiva es nuestra). Efectivamente:
si queremos extraer de un corpus toda la ren-
tabilidad que posee en potencia, tendremos
que recurrir a marcar o codificar la informa-
cién que nos interese. Marcar o codificar
quiere decir sefialar dentro del corpus por
medio de algiin método el tipo de fenémenos
que nos interesa estudiar y el lugar en el que
aparecen.

Mediante la marcacién de un corpus sere-
mos capaces de depurar y localizar con mds
rapidez y exactitud la informacién relevante
para nuestro estudio y, lo que es més importan-
te, podremos utilizar herramientas informati-
cas que hagan mds llevadero el trabajo de anali-
zar grandes corpus de textos, labor que desde
siempre se ha calificado como laboriosa, abu-

7 Las vocales que pueden aparecer inmediatamente
antes de la segunda forma del articulo. La u nunca ocupa
esa posicion: canta-la cancidn, bebe-lo leite, senti-la miisica,
collémo-lo coche.

rrida y cansada (Vanderawera 1985:6). En nues-
tro caso, ademds, la codificacién nos permitié

utilizar un programa de alineamiento de textos :

paralelos que facilité enormemente el andlisis
¥, posteriormente, la busqueda de ejemplos y
contraejemplos para verificar nuestras hipéte-
sis.

Existen varias formas de marcar un texto o
corpus, desde las primitivas marcas individua-
les para uso privado hasta los modernos estan-
dares para intercambio de informacién, como
describen Pérez Guerra (1999), Llisterri
(1999) y Magin (1996). De entre las varias
posibilidades, elegimos SGML?# (Standard
Generalized Markup Language, Lenguaje de
marcacion estindar generalizado). SGML es,
antes que nada, una forma de concebir y des-
cribir documentos mediante la descripcidn de
su estructura e independientemente de cual-
quier plataforma y, sobre todo independiente-
mente de cualquier formato. Una de las ventajas
fundamentales de utilizar SGML como len-
gua de marcacién es que nos permite disefiar y
describir nuestras propias etiquetas o marcas;
es decir, no es un sistema cerrado con un
repertorio limitado de etiquetas que tengamos
que utilizar obligatoriamente. Se trata mds
bien de un meralenguaje de marcacién, por lo
que se adapta a nuestras necesidades con total
versatilidad. Para nuestra investigacién deci-
dimos establecer una marcacién minima que
facilitase los andlisis estadisticos y que ademads
no supusiese una gran inversién de tiempo. La
informacién que decidimos codificar fue:
obra, autor, traductor, capitulo, seccién, pagi-
na, parrafo y oracién, con el siguiente juego de
etiquetas:

<0> obra

*  Sobre SGML véanse también Sperberg-McQueen

8 Burnard (eds.) (1994) y Hockey, Murphy, Horowitz &
Bohlen (eds.) (1994).
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<a> autor

<t> traductor
<c> capx’tulo
<s> seccidn
<px> pégina
<pr> parrafo
<f> oracidon

La codificacién de mds niveles estructurales
no redundaria en una mayor comodidad de
andlisis pero si en un mayor trabajo de prepara-
cién de los textos. Por otra parte, este conjunto
concreto de etiquetas es enfendible por progra-
mas como OCP (vid. infra) debido a su pareci-
do con el estindar COCOA —el unico que
OCP acepta.

2.3 Alineamiento del corpus

El dltimo paso en la confeccién de TECTRA
fue la alineacién de los textos paralelos; es decir,
hacer alternar en un dnico archivo las oraciones
y parrafos de un T'T y su correspondiente TO.
En esta fase lo que hicimos en realidad fue crear
una segunda versién de TECTR4, ya que la pri-
mera, con los textos sin alinear, también la con-
servamos: aiin hay muy pocos programas de
andlisis que admitan un texto alineado como
entrada y, ademds, para determinadas investiga-
clones puede resultar til conservar las dos sec-
ciones del corpus por separado.

En nuestro caso utilizamos las dos versiones
de TECTRA la versién sin alinear fue especial-
mente Gtil (y mucho mds rdpida) para hacer
concordancias, indices y estadisticas de los T'Ts y
TOs. La versién alineada se utilizé fundamen-
talmente para buscar directamente ejemplos y
contragjemplos de traduccién que apoyasen o
desmintiesen nuestras hipétesis de trabajo.

Para el alineamiento de los textos probamos
distintos programas como ParaConc o WordS-
mith, pero todos ellos demostraron tener
importantes limitaciones: al estar basados tni-
camente en la puntuacién de las oraciones, la
existencia de un desfase entre los textos (una
oracién del TO traducida como dosen el TT o

viceversa, puntos suspensivos en un texto y no
en el otro, etc.) provoca errores que se van acu-
mulando a lo largo del proceso.

Sin embargo tuvimos la posibilidad de utili-
zar, o mejor dicho probar, una versién provisio-
nal del programa de alineamiento de textos que
el profesor Anthony McEnery desarrolla en la
Universidad de Lancaster. Este programa estd
basado, por una parte, en la puntuacién de
parrafos y oraciones, pero también, a diferencia
de los anteriores, en algoritmos que buscan
semejanzas formales y funcionales entre seg-
mentos de los dos textos. El unico requisito
imprescindible era que los textos tuviesen mar-
cas de comienzo y final de pirrafo y oracidn,
algo que nosotros ya habjamos codificado con
antelacién en TECTRA. Los resultados fueron
sorprendentes, con casi un go% de aciertos en
¢l alineamiento de oraciones y casi un 100% en
el de parrafos. En el apéndice 3.4. podemos ver
el resultado final del alineamiento de una pare-
ja de textos.

2.4 Explotacion del corpus

No existe atin un ordenador ni un programa
informitico que puedan hacer ningin tipo de
andlisis que requiera pensar, sopesar una serie
de variables, tomar decisiones, comparar, etc.,
como son los andlisis de Estilistica comparada
(el destino inicial de 7ECTR4) o en general el
estudio comparativo de traducciones y origina-
les. Todo lo que un ordenador puede hacer es,
béisicamente, contar elementos, relacionar
variables numéricas y ordenar. Esto quiere
decir que los ordenadores no nos van a solucio-
nar nunca (por lo menos no en un futuro ima-
ginable) otros problemas mdis que los pura-
mente operativos: las tareas mas o menos ruti-
narias y automatizables de localizar, contar y
distribuir elementos de cualquier tipo. Y de
todas formas esto no es poco: sin la ayuda de un
ordenador, una investigacién como la que esta-
mos llevando a cabo con TECTR4 seria inviable.

La primera fase de andlisis de los textos fue
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bisicamente artesanal y consistié en la lectura
paralela de los T'Ts y TOs. Durante esta fase
tomamos nota de los distintos fenémenos que
nos parecia que podrian ser relevantes para
nuestro estudio de las microestructuras?®. Las
variables, comentarios, etc. se iban introdu-
ciendo en una base de datos a medida que
surgian, hasta totalizar casi cuatro mil regis-
tros. Logicamente, la lectura personal e indi-
vidual de casi cuatro mil paginas de texto no
puede reparar en todas las ocasiones en que se
repite un fenémeno; es ahora cuando el cor-
pus entra en juego: a partir de las entradas
registradas en la base de datos, y después de
depurar los fenémenos que nos interesaban
para el estudio, el corpus nos sirvié para loca-
lizar todas las apariciones de cada uno de los
casos analizados.

El programa utilizado fue OCP (Oxford
Concordance Programme), en su versién
Micro OCP de 1988. OCP es un programa
de analisis textual que puede generar listas
de palabras (word/ists), indices (indices) y
concordancias (concordances) y sus respecti-
vas estadisticas a partir de archivos de texto
que pueden estar escritos en una variedad de
alfabetos, todos ellos romances. Una /ista de
palabras es una relacién de todas las palabras
que aparecen en un texto junto con el nime-
ro de apariciones de cada una de ellas. Un
indice es una lista de palabras con su nimero
de apariciones y su localizacién; para esta-
blecer la localizacién son utiles las etiquetas
que utilizamos en la marcacién del corpus:
<c> capitulo, <px> pdgina, <pr> pirrafo, etc.
Una concordancia, por Gltimo, es una lista de
palabras con su nimero de apariciones, la
localizacion y el contexto en el que aparece
cada una.

La exactitud y la utilidad de la informa-

9 Para una descripcion detallada de los estudios que
realizamos con TECTR4, véase Alvarez Lugris 1999a y en
prensa-a.

cién que nos proporciona el programa
depende de la precisién con la que se cons-

truya el archivo de érdenes (commands file)

con el que trabaja OCP™. En este archivo de
érdenes especificamos:

a) las caracteristicas del texto que vamos a
utilizar como entrada (fext file): si contiene
comentarios y/o etiquetas o no y de qué
tipo;

b) el alfabeto en que estd escrito el texto.
OCP tiene la ventaja de que podemos inventar
nuestro propio alfabeto para solucionar proble-
mas como el ya comentado de la segunda
forma del articulo;

c) el tipo de informacién que queremos
obtener: indice, concordancia, etc. Podemos
también especificar si queremos resultados de
todo el texto o de una seleccién de palabras,
cudnto contexto necesitamos, etc.;

d) el formato que preferimos para el archivo
de salida de la informacion (ouzpuz file).

Seguidamente presentamos un ejemplo de
archivo de 6rdenes en el que podremos
observar cémo el tipo de corpus que utiliza-
mos y la clase de informacién que buscamos
determinan el uso del programa de andlisis
textual:

*input

references COCOA «<» to «>»,

comments between «<[» to «]>».

*words

alph «A=A=A=A=A-="A=a=d=ii=a=a-="a

/E‘ml}chCgCHChchDd
=E=E=E-E-= E=e=e Té

=1l M= mN n N=

AN
(]
-
.-
CI]
J)
1l
-

0123456789

*  Se podri encontrar un anilisis mds detallado de
OCP y su aplicacién al andlisis textual de corpus electréni-
cos en Alvarez Lugris (1996).
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dige ¢ A-AeR=A-B-BoBob- AT
=0=0=0-U-0U=U=
d=i=ii=q-=é=g=f=e-=i=i={=1-=6=0=6=1i=U={l»
zero length.

punc«_.,:52¢i!m«
padd «( ) [ ]». {Todolos diacriticos}
*action

do concordance.

pick words «*ing, *ment, *ty, *tion, *ance,
*ence».

references P=3, O=2.

*format

layout length 78 and depth 7o.

titles «Substantivos abstractos na seccién
ING de 7EcTRA» centre and page 1 right.
*go

En la primera seccién (*input) de este archi-
vo de érdenes de OCP especificamos qué tipo
de etiquetas de referencia contiene el texto que
se va a analizar; en este caso, como ya dijimos,
las etiquetas SGML utilizadas coinciden con el
estindar COCOA y se encuentran siempre
entre dngulos (< >). Ademds, los comentarios
que pueda haber —es decir, cualquier anota-
cién personal que queramos introducir en el
texto pero que no va a ser analizada— figuran
entre los simbolos <[ y ]>.

En la seccién *words definimos el alfabeto
en el que esta escrito el texto y los diacriticos y
signos de puntuacién utilizados. En esta sec-
cién decidimos incluir todas las letras, grafias
y diacriticos posibles, ya que de otro modo la
existencia tanto en los TOs como en los TTs
de palabras en francés, latin, aleman, etc.,
podria dar lugar a errores en el funcionamien-
to del programa. De esta forma, el programa
de anilisis sabe que tanto 4 como 4 son grafias
que puede encontrar en un texto que en prin-
cipio estd escrito en inglés o gallego y que
ademais tiene el mismo valor (a=d=2a=etc.) a
la hora de ordenar palabras alfabéticamente
(zero length). Noétese ademds que especifica-
mos que a- puede ser una grafia mdas de la
vocal a, para solucionar el problema ya
comentado de la segunda forma del articulo

gallego.

El apartado *action recoge el tipo de
informacién que solicitamos; en este caso
una concordancia de todas las palabras que
terminen en —ing, -ment, -1y, ~tion, -ence
como parte de nuestra busqueda de sustanti-
vos abstractos. Definimos también el tipo y
la longitud de las referencias que indiquen la
procedencia de cada ejemplo: hasta tres
caracteres (es decir, hasta tres digitos, de oor
a 999) para la pdgina y dos caracteres para la
obra, por ejemplo 008AF significa pdgina 8
de Animal Farm.

En la seccién *format definimos el formato
que deseamos para el archivo de salida de la
informacién. En este ejemplo: 78 caracteres por
linea y 70 lineas por péigina; cada pégina lleva el
encabezamiento «Substantivos abstractos na
seccion ING de TECTRA>.

Por tltimo, la expresién *go le indica al pro-
grama que el archivo de 6rdenes estd completo
y que puede empezar a trabajar.

Hasta aqui hemos revisado los criterios teé-
ricos para la construccién de TECTR4, un corpus
bilingiie de originales ingleses y traducciones
gallegas destinado a investigaciones de traduc-
cion y Estilistica comparada; hemos repasado
también algunas de las cuestiones pricticas que
hay que tener en cuenta para la confeccién y
explotacién de los corpus. En los apéndices con
los que termina este articulo encontraremos
mds informacién sobre TECTRA y los textos que
lo componen.
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3-1  Textos traducidos gallegos, traductor, asio de publicacion y tamatio en niimero de palabras

TT gallego (clave), traductor afio tamarfio
A perla (AP), Benigno F. Salgado 1990 24.907
A revolta dos animais (AR), X. Antén L. Dobao 1992 26.215
Cara 6 faro (CF), Manuela Palacios & Xavier Castro 1993 69.015
A chamada da selva (AC), Gonzalo Navaza 1982 29.053
Retallos do diario de Addn (RD), Benigno F. Salgado 1992 4513
Diario de Eva (DE), Benigno F. Salgado 1991 6.771
Galicia vista por un inglés (GV), X. M. Gémez Clemente 1994 45.554
O Golem (OG), Anxo Romero Louro 1989 12.027
Nowe contos (NC), X. Antén L. Dobao 1994 55.579
O wvixia no centeo (OV), X. Ramén F. Rodriguez 1990 74.757
Retrato do artista cando novo (RA), Vicente Araguas 1994 82.398
O serior das moscas (OS), X. M. Gémez Clemente 1993 62.732
O terceiro home (OT), M2 Dolores M. Torres 1994 30.833
Unbha viaxe sentimental (UV'), Manuel Outeirifio 1992 42.524
Tamafio total 551.878

3.2 Textos originales ingleses, autor, atio de publicacién y tamario en niimero de palabras

TO inglés (clave), autor original afio tamaiio
The Pear! (TP), John Steinbeck 1045 26.476
Animal Farm (AF), George Orwell 1945 30.533
1o the Lighthouse (TL), Virginia Wolf 1927 70.836
The Call of the Wild (CW), Jack London 1903 31.960
Extracts from Adam'’s Diary (EA), Mark Twain 1893 4.596
Ewve’s Diary (ED), Mark Twain 1906 7.036
Spanish Galicia (SG), Aubrey F.G. Bell 1922 40.543
The Golem (TG), Isaac B. Singer 1982 12.834
Nine Stories (NS), J.D. Salinger 1948 55.917
The Catcher in the Rye (TC), ].D. Salinger 1945 75.329
A Portrait of the Artist as a Young Man (AP), James Joyce 1916 83.641
Lord of the Flies (LF), William Golding 1954 62.052
The Third Man (TM), Graham Greene 1950 31.793
A Sentimental Journey (AS), Laurence Sterne 1768 42.620
Tamafio total 575.166

Tamaiio total de 7ECTRA LI127.044
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33 Ejemplo de marcacién de un texto

M%‘? con SGML
v S e

200

—Marcacién de obra, autor, traductor, pdgina,
parrafo, oracién.

— El lugar de las ilustraciones estd marcado por un
comentario entre corchetes y dngulos.

— Se han conservado las pdginas en blanco para
mantener la paginacién del original.

— Se considera que una palabra forma parte siem-
pre de una oracién y de un pirrafo.

<o>Retallos do diario de Adin

<a>Mark Twain

<t>Benigno Ferndndez Salgado

<px>000

<pr><f>Retallos do Diario de Adin
<pr><£>TRADUCIDO DO MANUSCRI-
TO ORIXINAL

<pr> <f>por Mark Twain
<pr><f>ILUSTRADO POR

<pr><f>F. STROTHMANN
<pr><f>TRADUCIDO PARA O GALE-
GO POR .
<pr><f>BENIGNO FERNANDEZ SAL-
GADO

<px>001

<pr><f>[NOTA. - <f>Traducin unba boa
parte deste diario hai algins anos e un amigo
de meu editou uns poucos exemplares de
forma incompleta pero o puablico nunca che-
gou a velos. <f>Dende aquela descifrei outros
cantos xeroglificos mdis e coido que Adin
adquiriu agora a suficiente entidade como
personaxe publico para xustificar esta publica-
cion. - <F>M.T.]

<px>002

<lilustracién]>

<pX>003

<pr><f>Diario de Adin

<pr><f>Traducido do m. s. orixinal

<$>001

<pr><f>Luns

<pr><f>Esta nova criatura de cabelo longo
non anda mdis ca a marearme. <f>Sempre
zangoneando 6 meu redor e seguindome a
tédolos sitios. <f>Non me gusta que o faga.
<f>Non estou afeito a ter compaiia. <f>Ogalld
se quedara cos outros animais...

34

<pr><f>Hoxe estd cuberto, con vento do leste.
<f>Penso que teremos auga... <f>;Nés?
<f>;De onde saquei eu esta palabra? <f>Xa
recordo. <f>Usaa a nova criatura.

<px>004

<|ilustracién]>

<px>005

Ejemplo de textos TO y TT alineados
paragraph ¢

subs d=59
99&
Today I am getting better ideas about distan-
ces.

© -99 O -

&
Hoxe xa tefio unha idea mais clara do que son
as distancias.
expa d=300
99&

I21-

T was so eager to get hold of every pretty thing
that T giddily grabbed for it, sometimes when
it was too far off, and sometimes when it was
but six inches away but seemed a foot —alas,
with thorns between!

—&

Onte estaba tan ansiosa por apalpar tédalas
cousas bonitas que me cegaba de mala manei-
ra por elas; unhas veces estaban lonxe de miis
e outras ainda estando a seis polgadas parecia
que estaban a un pé. jAi, e con espifias de por
medio!

expa d=336
99&
I learned a lesson; also I made an axiom, all
out of my own head —my very first one; The
scratched Experiment shuns the thorn.
_&
Deprendin unha leccién e tamén fixen un
axioma, e todo saiu da mifia cabecifia. Foi o
meu primeiro axioma: O experimento espifia-
do vai evita-las espifias.

342-

subs d=46
99&
1 think it is a very good one for one so young.

57993~
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Coido que e boisimo para alguén tan novo.

paragraph 1o

subs d=195
99&

I followed the other Experiment around, yes-
terday afternoon, at a distance, to see what it
might be for, if I could.

—&

O -99 O -

Para ve-lo que podia ser, onte pola tarde
seguin de lonxe o outro experimento.

subs d=23
998
But I was not able to make out.

&

Non dei reparado no que era.

I-991-

subs d=6
99&
I think it is a man.
_—&

Penso que é un home.

2 99 2 -

expa d=246
99&
I had never seen a man, but it looked like one,
and I feel sure that that is what it is.

&
Eu nunca vira antes un, pero si, pareceme que
o é. Estou case segura de que eso é o que é.

343~

subs d=o
99&

I realize that 1 feel more curiosity about it
than about any of the other reptiles.
—_—&

Doume conta de que sinto mdis curiosidade
por ¢l ca por ningin dos outros réptiles.

57994 -

expa d=446 675 -
99&
If it is a reptile, and T suppose it is; for it has
frowsy hair and blue eyes, and looks like a rep-
tile.

&

Si, imaxino que ¢ un réptil, pois ten o cabelo
enguedellado, os ollos azuis e o aspecto dun

réptil.

expa d=292
99&

It has no hips; it tapers like a carrot; when it
stands, it spreads itself apart like a dernck; so
I think it is a reptile, though it may be archi-
tecture.

&

Non ten cadeiras ¢ é aparafusado coma unha
cenoria. Cando se pon de pé a sia figura dlza-
se coma un guindastre. Coido que e un réptil,
ora ben tamén poderia ser unha obra de arqui-
tectura.
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