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0. El autor expone en el PROLOGO (pégs. 13-
14) las claves de su libro: “hacer entender la len-
gua espafiola como comunicacién, o por lo
menos entenderla mejor [...]. Consiste en con-~
siderar la lengua en funcionamiento, como pro-~
cedimiento de representacién de informacién y
comunicacién entre personas.” (pig. 13). Se
basa, principalmente, en la tradicién gramati-
cal y lexicogrifica del espanol: la Academia,
Bello, Cuervo, Fernindez Ramirez, Gili Gaya,
Lapesa, M. Seco.

Estudia la variacién como propiedad de las
lenguas, como enriquecimiento cultural. Y,
anticipémoslo ya: enriquecimiento cultural,
tolerancia y disfrute de la lengua es lo que se
propone el libro y lo que obtiene con creces el
lector, pues “estas cosas del idioma son las del
ser humano, las de la comunicacién y el conoci-
miento” (pig. 14).

1. El primero de los diez capitulos del libro,
CORRECCION, COMUNICACION E INFORMA-
CION (pdgs. 15-40), trata, partiendo, entre
otros, de Bello y Biihler, los conceptos de wso,
correccidn, uniformidad, variedad, y lengua
com#n. Concibe Joaquin Garrido (JG) la
correccién “como uso mds uniforme, que nos
sirve para entendernos entre todos los que
hablamos la misma lengua. [...] Instrumentos
plurales de una identidad comun, son las pecu-
liaridades que, en lugar de sustituir o excluir,
afianzan y enriquecen el uso mds uniforme, el
ideal de correccién, nuestra lengua comun”
(pag. 19).

Las lenguas, segin qué fines, como los tama-
fios de papel, clavijas o voltajes de los aparatos
eléctricos, necesitan uniformidad y estandariza-
cidén para facilitar su uso. Pero no hay que opo-
nerse a que los tamafios, las clavijas o los voltajes
cambien, si resultan mds eficaces, seguros y
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adaptables a las nuevas circunstancias. Igual-
mente, en lo tocante a las lenguas, esos nuevos
usos tendrdn que convivir con las otras formas
hasta que el relevo se haga naturalmente.

Contribuyendo todos a la labor de unifor-
macién de la lengua como obra de todos, se
supera el aparente problema de la lengua correc-
ta'y se aspira a la Jengua comiin que “al ser patri-
monio de todos, no lo es de nadie en exclusiva”
Conecta el autor el concepto de wuso apropiado
con los conceptos chomskyanos de competencia
gramatical 'y competencia pragmdtica (concebida
como “el conocimiento sobre el uso apropiado
segun los propésitos que se tengan”) (pag. 21).

De forma légica y con ilustracién textual
periodistica clara y elocuente nos conduce el
autor a la gestion de la informacion, a la informa-
cién implicita, explicita y contextual de un
texto, y a una verdad, de cuyo olvido parte la
mentira y rumor humanos: “toda informacién
representada en el texto, todo significado, solo
se entiende en relacién con la otra informacién
de la que forma parte [...]. Usar las palabras,
mis que tejer {el emisor] y destejer [el recep-
tor], es un proceso de tejer quien las junta en
un texto y volver a tejer quien lo interpreta. La
comunicacién tiene éxito si la textura es la
misma para las dos partes” (pag. 24).

Tras prevenirnos contra los eufemismos con
ejemplos como ‘uniformar’, ‘unificar’, ‘unifor-
mizar’ por pretender ocultar la realidad, JG
define lengua comiin “[1] como algo que nos
pertenece a todos [...] [2] entre los usos, es
preferible el mis extendido, el més conocido
por todos, precisamente por ser el més comuin.
Y [3] ciertos usos, aunque no sean los mds
extendidos, se guardan también por ser parte
de la herencia comun (pég. 28). [4] “El lengua-
je es natural en el ser humano (pero no las len-
guas, que son accidentes o consecuencias de la

historia)” (pag. 32). Ninguna lengua se merece
una guerra.

Repasa brevemente las piezas del uso de la
lengua: la fonologia, la sintaxis, la semdntica y
la pragmadtica. Emplea ejemplos que hacen
meditar sobre cémo habla uno, sobre cémo
piensa uno, porque lo ve en los demis y le que-
dan ganas de saber de la informacién explicita,
implicita, contextual, para saber mis de cémo
los otros piensan y nos ‘piensan’. El primer
capitulo ha conseguido su objetivo: ha atrapado
al lector con el “conéeete a ti mismo [y a los
demis]”, conociendo tu lengua en funciona-
miento.

2. d‘COMO SE HABLA BIEN? LA PRONUNCIA-
CION (pigs. 41-75)

En este capitulo JG emprende la tarea de
mostrar dicho funcionamiento. Empieza res-
pondiendo a una pregunta inteligente que sus-
tituye a la tépica y cateta pregunta de ¢dénde se
habla bien? Una respuesta, en cuanto a la pro-
nunciacién correcta, siguiendo a Tomas Nava-
rro Tomds, decia que es “la que se usa corrien-
temente en Castilla en la conversacién de las
personas ilustradas” (TNT, 1932, pr.4). Se pre-
fiere Ia de esas personas “por ser mas uniforme
la culta. Se trata de considerar modelo de
correccion lo que sea patrimonio comun de los
hablantes, lo que permita la comunicacién
entre el mayor nimero de hablantes posible”
(JG, pig. 41).

Pero no se sienta nadie herido, hoy se acepta
que existen “dos modelos principales de pro-
nunciacién, que podemos denominar septen-
trional y meridional, o espafol del norte y
espafiol del sur y americano (pag. 41) [...] las
dos pronunciaciones del espaiiol se diferencian
en bien poco si las comparamos con la varia-
cién que hay en otras lenguas que se hablan a
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ambos lados del Atléntico, como el portugués,
el francés o el inglés” (pag. 43). Ambas pronun-
ciaciones proceden de la evolucién del castella-
no medieval, ambas son hijas de la misma
madre, ambas legitimas, ninguna con privilegio
de mayorazgo. Razones histéricas de poder
extralingiistico, que no lingiiistico, han favore-
cido a una frente a otra hermana, a Castilla la
Vieja, frente a la renovadora Andalucia. Si el
subsistema fonolégico con mis variedad (‘ese’,
‘ce’, ‘elle’, ‘ye’ y sus correspondientes grafias)
acoge en su seno al mds econémico, lo respeta,
acepta y valora como hermano de igual a igual,
la convivencia estd asegurada y el fin a salvo: el
cultivo del espafiol o castellano, util para vivir
en ‘pax linguistica panhispanica’; ya que el
mundo hispénico tiene tareas humanas pen-
dientes: ‘fabricar comida’ digna para el cuerpoy
el espiritu, pues la lengua heredada de variado
uso sola no basta para allegar la dignidad a los
hispanos del mundo entero. Concluye JG:
“Conviene recordar aqui la méxima de dos
mejor que una: aceptemos las dos pronuncia-
ciones como buenas. Evitemos menospreciar a
nadie o que nos menosprecien a nosotros por
cuestiones de sonidos [...]” (pig. 47).

Con este talante por divisa, el autor describe
con ciencia y amenidad las vocales y consonan-
tes espafiolas (con aderezos del vasco, andaluz,
inglés, italiano, catalin, francés, ruso, rumano,
silbo gomero, etc.) desde el punto de vista arti-
culatorio y acustico. Destacamos el apartado
2.3.2. Las consonantes en tablas por el esfuerzo
de sintesis grifico-visual.

3. HABLAR CON TONO: ACENTO Y ENTONA-
CION (pégs. 77-96) /

Al centro de la silaba, al tono, a la intensi-
dad, al acento, dedica JG este capitulo, tras
‘inquietar’ al lector con la pronunciacién

correcta de ‘atlas’: [a-tlas])/[ad-las]/[ad-las];
‘atleta’, etc. En pocas pédginas hallari el lector
informacién cldsica e informacién actual sobre
varias lenguas y el espafiol en particular. Toda
esta informacién estd tamizada y razonada para
que un asunto tan de especialistas sea com-
prensible.

La coherencia del autor, que urde todo el
libro, sobresale en el estudio de la entonacién:
“comunicativamente es mds interesante una
entonacién idiomitica que sea lo més general
posible, lo menos idiomitica posible, lo mds
comin a todos posible. Esta entonacién no se
improvisa: se aprende [.//.] para la comunica-
cién importa miés la entonacién que podriamos
Hamar fonolégica o funcional, la que sirve para
distinguir informaciones entre si” (pigs. 88 y
89).

Como muestra del fino anilisis de JG, valga
el comentario sobre las construcciones de rela-
tivo explicativas que quedan separadas del resto
de la construccién de la que forman parte: “un
caso de iconismo, [...] de similitud entre las
marcas empleadas y el dato representado por
ellas. En la entonacidén se da més que en otro
terreno de la lengua la semejanza que contradi-
ce el principio de arbitrariedad del signo lin-
giiistico propuesto por Saussure (1916)” (pig.
95).

4. PARA EMPEZAR A ESCRIBIR: LA ORTO-
GRAFIA (pégs. 97-126)

Después del andlisis de las definiciones de
‘tecnologia’ y ‘técnica’ tanto en espafio]l como
inglés, prueba de su ‘olfato especial para rastre-
ar acepciones’ (acufacién de Julio Casares,
1969, Introduccién a la lexicografia moderna,
Madrid, CSIC, 19923, pig. 24), aborda Ia anti-
gua tecnologia de la escritura. Tras el descubri-
miento de la escritura, estd el conocimiento

195
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cientifico, explicito o no, de la estructura fono-
l6gica de una lengua, por una parte; y, por otra,
la existencia de unos usuarios muy especiales:
sacerdotes y escribas, el control de los pensa-
mientos y las acciones, respectivamente.

Tlustra JG la historia de la escritura con
ejemplos del drabe, egipcio, hebreo, griego,
fenicio, latin, chino, etc. Esclarece las etapas de
la evolucién de la escritura (pictogramas, ideo-
gramas y fonogramas) con documentacién al
alcance de la vista y el entendimiento de todos,
y lleva al lector (como antes lo habia hecho) a
que comprenda “que lengua y alfabeto son enti-
dades de diferente naturaleza: la lengua es un
fenémeno social, con procesos de cambio com-
plejos; la ortografia y el alfabeto que se emplee
en ella son instrumentos creados por los seres
humanos y susceptibles de cambio dirigido por
ellos” (pags. 107-108). Esos ‘ellos’ fueron y son
las castas religiosas o politicas, sobre todo, y en
sentido amplio.

Pero, descubiertos, de forma mds o menos
consciente y publicada, los sistemas fonoldgi-
cos, el mejor procedimiento para la representa-
cién escrita es el sistema alfabético, entendido
que ese mejor no se refiere a la ‘competencia’
entre alfabetos particulares: griego, latino,
arabe, etc. Con la consciencia de fonema, lo
16gico es buscarle una figura (cf. A. de Nebrija,
1492, Gramatica de la lengua castellana, Madrid,
Editora Nacional, cap. III) que lo soporte, una
letra (grafia o grafemas, precisando mas). Por
razones histéricas de distinta indole y variacién
de todo tipo, no siempre se cumple que cada
fonema tenga su pareja grifica. Esa adaptacién
aparente de alfabeto y sistema fonolégico es lo
que se llama ortografia.

La historia de la ortografia espafiola es la
historia de sus reformas: la de Alfonso X en el
siglo XIII, basada en la pronunciacién; des-

pués, como todo en la vida, tras quinientos
afios, el idioma cambia la pronunciacién, y la
flamante Real Academia Espafiola, de 1726 a
1741, acomete otra reforma importante en su
primer diccionario, el inestimable ‘Diccionario
de Autoriades’ y en la no tanto ‘Orthographia’
de raigambre latinizante, como salta a la vista.
De 1815 hasta 1974, las reformas se espacian y
reducen casi exclusivamente a la acentuacién.
Con todo, recordemos que, por mucho que el
alfabeto se ajuste a la pronunciacién (scudl?),
nunca se podrd llegar a esta por aquel; pues,
como recuerda JG, “Quien se acerca a la pro-
nunciacién desde la escritura se parece, como
también dice Saussure (1916, Introduccién, 6-
1), a quien se cree que, «para conocer a alguien,
es mejor su fotografia que su cara»” (pag. 117).
Si es verdad que existen fotografias mejores y
peores, también lo es, como documenta,
comenta y valora JG, que existieron y existen
aficionados y profesionales de la cidmara idio-
mitica dispuestos a sacar la foto ‘ideal’ del idio-
ma, de este idioma que vive en millones de kilé-
metros cuadrados y en boca de varios cientos de
millones de hablantes. Un amplio objetivo foto-
grifico habri que usar para abarcarlo todo,
reconocernos todos, y, “De este modo contri-
buiré la ortografia espafiola al cardcter compar-
tido de la lengua comuin, y a la propia razén de
ser de la lengua y de su uso escrito: el entendi-
miento mutuo de los que se comunican, de los
que nos comunicamos en espafol” (pag. 126).

5. MAS ALLA DEL HABLAR: HACIA LA
ESCRITURA COMO COMUNICACION (pags. 127-
151)

Sin hablante ni oyente no existe ni lengua ni
palabras. Esto es obvio, y como todo lo verda-
deramente importante, olvidado. El hablante y
el oyente, como sus propios nombres indican,



ARTICULOS BIBLIOGRAFICOS / IDIOMA E INFORMACION. LA LENGUA ESPANOLA DE LA COMUNICACION

estdn ahi para hablar u oir, para comunicarse:
“pedir informacién [...] dar érdenes [...] afir-
mar y negar” (pdg. 128), y también fabular
(hablar de si mismo, de los demais, de las cosas,
con verdad o mentira).

Hablar no es una actividad mecénica de
ensartar unos sonidos tras otros, palabras y mas
palabras, aunque, a veces, muchas veces, algu-
nos ejerciten, sin respeto al oyente, otra capaci-
dad de la lengua: desinformar. Hablar si es,
quedé dicho, comunicar, afiadir con sentido
sobre un asunto o negocio informacién a la ya
dada por el oyente. En el escribir, el oyente no
estd en el acto de la escritura, pero estd en el
enunciado, en las férmulas gramaticales (voca-
tivos, imperativos de remisién, etc.) y en el
contexto: debemos conocer al destinatario, si
queremos tener éxito.

Vistas asi las cosas, la gramitica de una len-
gua debe tener en cuenta a los protagonistas de
la comunicacién. Otra cosa es la relacién de
conocimiento, informacién y comunicacién
que JG deslinda y ejemplifica con claridad y
precisién poco frecuentes. Lo que interesa a la
lingtiistica es que hablar es comunicar, trans-
portar ordenadamente conocimientos e infor-
macidén para los demds, a la vez que el mismo
acto de hablar produce informacién afiadida.
E!l hablar, como medio de transporte no es
vehiculo todoterreno, no llega a todas partes y
en todo tiempo. Para subsanar esa limitacién se
pasa del oido a la vista y se emplea la escritura.

Sobra decir que no se comprende desde hace
muchos cientos de afios el mundo sin los
muchos sistemas de escritura. La escritura
cambié el mundo. La imprenta lo dio a cono-
cer. El libro y la prensa lo revoluciond. Y todo
pasa porque la escritura cambia la forma de
comunicacién. En la escritura se pierde la
inmediatez de la relacién hablante-oyente; se

pierde, en parte, el oido, la entonacién. Para
remediarlo, en la medida de lo posible, se usé,
desde la época bizantina, la puntuacién. Los
signos de puntuacién evitan, por una parte, que
el significado de ciertas cldusulas resulte ambi-
guo y dudoso, y, por otra parte, la escritura per-
mite distinciones que no se producen acustica-
mente: uso de maydsculas y comillas con deter-
minadas intenciones. De forma aniloga, el
acento ortogrifico, la tilde, se emplea con crite-
rio distintivo y de ahorro, no sefiala propiedad
acustica. Recordemos con JG que “la ortografia
no estd para ensefiar a nadie a pronunciar a
partir de lo escrito” (pag. 147).

En resumen, la puntuacién representa pro-
piedades sinticticas, modos de unién de los
componentes de la oracién, que, en la realiza-
cién oral, se marcan con curvas de entonacién.
La escritura se convierte en medio auténomo y
no en una simple representacién grifica del
hablar; el hablar, muchas veces, lamentable-
mente, imita al escribir, que tiene su propia
parcela de uso.

6. EL SER INFORMIVORO: DE LA ESCRITURA
A LA SOCIEDAD DE LA INFORMACION (pigs.
153-181)

La comunicacién necesita de la informacién
como dato procesado por la mente, y el acto
mismo de la comunicacién produce informa-
cién. Hoy, més que nunca, sabemos que la
informacién es esencial para el conocimiento,
el saber, el poder, el chantaje, etc.. El abono y
depésito apropiado para la informacién es la
escritura: la multiplica y conserva. La escritura
es un acto social, un darse a los demis, empe-
zando por uno mismo que se siente, se oye, se
objetiva o subjetiva en el espejo de la letra:
“Nuestra identidad, nuestro dinero, nuestra
lengua es todo cuestién de memoria [...]
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memoria escrita” (pag. 155). La funcién distin-
ta de la escritura le permite no entrar en pugna
con la oralidad. No se debe considerar que “una
lengua es su literatura” (pég. 158), llevados por
“la dificultad de no tener por escrito un corpus
de la lengua tal como es al hablar” (pdg. 159).

Volvamos a la escritura de la mano de JG
que aduce los conceptos de cddigo restringido y
cddigo elaborado y la importancia del iltimo en
la ensefianza para transmitir significados uni-
versalitas que amplian la capacidad de memo-
ria. La capacidad de escribir no madura natu-
ralmente como el hablar o el andar , sino que
necesita de la memoria, de aprendizaje y de
tiempo. Y como en casi todo, la forma cémo se
relaciona autor y lector (yo y el otro) es crucial.
Debemos adecuar el estilo, registro o nivel
comunicativo al lector para que nos entienda.

En el caso de 1a comunicacién, las letras
(mindsculas y mayisculas, tipos, familias o
estilos, cuerpos) la separacién entre palabras y
entre sintagmas por medio de espacios y signos
de puntuacidn; la disposicién tipogrifica
(comillas, negritas, cursivas), la distribucién en
parrafos, capitulos, etc. se deben adecuar opor-
tunamente. El texto tiene, por lo tanto, una
topografia estructurada de forma particular
invisible al hablar. Esa, al ojo, aparente separa-
cién de unidades traba el sentido del texto.
Otra caracteristica de lo escrito es que permite
al lector elegir el fragmento que se quiere leer,
releer 0 memorizar, aumentando la cantidad de
informacién. Uno de esos elementos que no se
oye al hablar, pero que se usa al escribir, es la
1abil coma. La explicacién de sus usos es
magistral. Pase y disfrute directamente el lector
del apartado 6.3.4. Ausencias del hablar: de la
coma al pdrrafo.

Establecidas las caracteristicas de la escritura
desde el anterior plano de anilisis, se compren-

de légicamente que la comunicacién escrita
disponga de géneros, de modelos de textos dis-
tintos de los géneros del hablar. Modelos clési-
cos ¢ hipertextos de la era informdtica, modelos
puros y modelos multimedia de la segunda
revolucién industrial; pero siempre con la letra
detrés, de una u otra forma.

7. EL OFICIO DE HABLAR: ELOCUENCIA Y
CORTESIA (pags. 183-212)

Los nifios aprenden a hablar en la lengua
que les hablan por proceso de maduracién.
Escribir y hablar, como oficio y con técnica,
requieren del aprendizaje de ciertas reglas.
Escuchar y leer buenos modelos nos aprovecha
por transferencia y sin demasiadas pausas, por
un lado; y por otro, si acomodamos la actividad
comunicativa a los requisitos del género textual
(“rasgos lingiiisticos de un determinado acto
comunicativo” (pig. 184)) que se requiere en
cada momento, y por medio del estilo (“conjun-
to de opciones que caracterizan a un tipo de
hablante” (pag. 185)) “tratamos de resolver
problemas pricticos de comunicacién” (pig.
187), llegamos a la idea de JG sobre qué es
hablar bien: “hablar de acuerdo con el género y
con el estilo” (pig. 187).

Todo lo anterior lo demuestra con los ejem-
plos tales del apartado 7.1.3. Demasiado estilo
en la diccion: el atin de muchos locutores y poli-
ticos por acentuar de mis o de menos, por afia-
dir letras y sonidos, llegando incluso a pasarse
de rosca, como aconseja evitar en 7.1.4. Pasarse
de género: hablar como leer, en el que advierte
que “no pronunciamos letras, sino sonidos
representados mediante letras” (pig. 189).
Recuerda que la cortesia en el hablar y escribir
(decir claramente los sonidos, buena caligrafia
o impresién mecdnica) es necesidad. Descorte-
sia por parte del que habla para un publico es
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perder el interés de los oyentes por no emplear,
por un lado, la expresién (p. ej. frases largas y
encadenadas), velocidad y ritmo apropiados
(con pausas y entonacién adecuadas al sentido);
no tener presentes, por otro, los conocimientos
de los oyentes; y, c6mo no, aspirar aire en canti-
dades amplias para aumentar el flujo de aire de
forma que aumente la intensidad del sonido sin
necesidad de forzar e irritar las cuerdas vocales.
No olvidemos que las pausas (conveniente-
mente colocadas y graduadas segun la organi-
zacion del discurso y del enunciado) y los repo-
sos ayudan al hablante a pensar lo que va a
decir, y al oyente a asimilar la informacién reci-
bida. No olvidemos tampoco que pausas y pun-
tuacién no siempre coinciden.

Bien estdn todas esas normas y recomenda-
ciones sobre el bien hablar, pero jcémo conse-
guir mejorar en el hablar y el escribir? Joaquin
Garrido alega al critico renacentista, Juan Luis
Vives: “lo que les faltare por naturaleza suplirlo
con ¢l arte y con el trabajo y exergicio, y tanbién
con la ynmitacién” (citado por JG, pig. 194).
Exhortacién que serd estéril “si vno, antes que
comienge a escreuir, no tiene pensado o ymagi-
nado el negogio o la materia sobre que escriue,
no podrd dezir sino disparetes, y muy mayores
si le falta la disposigion para darle la horden y
congierto y traga que se requiere” (Vives, /oc.
cit., pig. 195).

Esa “traga” en el hablar, recuerda JG, permi-
te “repetir e incluso es recomendable. De lo que
se trata es de indicar explicitamente las relacio-
nes entre las ideas, recapitular cuando haga
falta, y, sobre todo, mantener unas dimensiones
adecuadas al hablar. La tentacién al hablar en
publico es dejarse llevar por la escritura. El pri-
mer paso es hablar como si se estuviera escri-
biendo, con frases largas que solo resisten la
escritura” (pag. 195).

Acompana a estas verdades, muchas veces
olvidadas, un decilogo de recomendaciones y
recursos de apoyo para hablar en piblico con
coherencia, claridad, sencillez y eficacia. En
resumen, hablar bien es “arte [...], una técnica
[...] una capacidad de tener éxito, comprobada
en la accién y sometida a reglas. Se trata de
hablar en relacién con una situacién dada para
cambiarla” (pag. 197). Fluidez, propiedad, cla-
ridad, correccién idiomadtica, adorno y adecua-
cién son ideas y medios de la retdrica cldsica
para conseguir tal empresa.

Pero todo lo anterior, aunque parezca mucho,
no basta, pues hablar no es un acto solitario,
generalmente, sino que precisa del oyente, del
otro, para comunicarle, mandarle, pedirle, en
suma, para establecer relacién. Las relaciones
sociales (de poder, solidaridad, edad, sexo) tie-
nen su escaparate mds visible en la cortesia del
tratamiento y en las férmulas de pedir y orde-
nar. Esas corbatas verbales, como, siguiendo a
Britta Neumann, rotula JG, esos ‘t’, ‘usted’,
etc., y esos complementos atados al cuello, cual
ronzal, conducen el protocolo de las relaciones
humanas. Con sabiduria multilingiie traza el
autor el panorama de las opciones de cortesia.
Pase cortésmente el lector y mire con provecho.

8. PALABRAS Y MAS PALABRAS: MORFOLO-
GIA Y DICCIONARIO (pags. 213-249)

De la mano de los no tan invariables, en
cuanto a la significacién, adverbios nos pasa
JG, con légica, a través del laberinto de las
acepciones, al lio del vocabulario (no haga
oidos sordos a esta rara capacidad del autor la
Academia Espafiola). Ese monstruo de no se
sabe cudntas cabezas que es el vocabulario de
una lengua es un producto histérico multies-
tructural que precisa de multiples enfoques de
estudio para comprenderlo.
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Apoyado en Bréal, Jespersen, Jackendoff,
Ullmann, el maestro Menéndez Pidal, Soledad
Varela, etc., por un lado, y en Saussure (lengua
y habla), Hjelmslev (sistema o esquema, uso y
norma), Coseriu (sistema, norma y habla), por
otro, JG desenmaraiia el aparente embrollo de
la morfologia del léxico y la variacién en la len-
gua.

Muy bien toda esa teoria lingiiistica que va
poco a poco trazando los rasgos ocultos de las
formas y significados del léxico. Para meneste-
res mds inmediatos, conforme el 1éxico se regis-
traba en la escritura, afiejdbase por la historia,
se imponia por la espada y el comercio, o se
diversificaba por la naturaleza variada de ofi-
cios, técnicas, ciencias, etc., los usuarios de las
lenguas necesitaron y necesitan de instrumen-
tos de ayuda para sus limitaciones humanas:
vida, entendederas y retentiva tasadas. Esos
instrumentos, los diccionarios, guardan la
riqueza léxica de las lenguas, son sus mds pre-
ciados tesoros: cronistas y testimonios de las
construcciones intelectuales y materiales de los
pueblos. Como instrumentos, si son los ade-
cuados y estin puestos al dia, sirven para desci-
frar con prontitud el vocabulario de otras len-
guas, y ayudan, con mds o menos acierto, a
activar el léxico de la lengua propia y de la
ajena.

De entre toda la variada tipologia de produc-
tos lexicograficos que se desprende de los
parrafos anteriores destaca un diccionario: el
‘diccionario de la Academia’, el ‘diccionario
académico’, el ‘Diccionario de la lengua espa-
fiola’, diccionario general, guia y norma comiin
de y para todos los hispanohablantes, cuya
misién y funcién ha sido y es objeto de critica
no siempre justificada. Esas son, entre otras,
sus caracteristicas limitadoras y su grandeza:
“es el primero entre iguales no solo por su tra-

dicién e influencia, sino sobre todo porque su
existencia se debe a esta capital funcién del dic-
cionario de la lengua para sus hablantes. Otros
dos diccionarios se destacan actualmente por
su interés normativo: el de Moliner y el de Gili
Gaya y Alvar Ezquerra” (pag. 238).

A la lengua comun, al uso comtin integrador
es a lo que aspiran aquellos que tienen claro
que a este mundo se viene a convivir; y sentido
comun es lo que pone JG al tratar la vieja polé-
mica recurrente sobre los extranjerismos.
Como muestra, valgan los comentarios sobre
galicismos y anglicismos del tipo ‘hacer el
amor’, ‘lobby’, ‘surmenage’, ‘estrés’, ‘espénsor’,
etc., y el correspondiente corolario: “El papel
de los especialistas es encontrar ripidamente
una palabra patrimonial adecuada para cada
nuevo concepto [.//.] [pero] No siempre pode-
mos esperar de los especialista que se preocu-
pen de los extranjerismos: sin ir mis lejos,
muchas personas dedicadas a estudiar y ensefiar
la lengua parecen encontrar la precisién solo
fuera de la propia lengua, y hablan de sus teori-
as con los términos ¥, lo que es peor, con las
siglas de su denominacién extranjera”
(pags. 241-242). Y es que ‘en este pais’ nunca
Hueve a gusto de todos, pues, si la Academia
Espafiola propone, malo: va contra algunos
leguleyos a la violeta del idioma; si es ‘pasota’,
peor: permite la barbarie de los creadores nove-
leros. Y para colmo, algunos libros de estilo
(piratas de lo ajeno y telepredicadores de la
pureza del idioma), confunden género, sexo,
discriminacién, etc., y pontifican contra ‘jueza’
y palabras similares que son testimonio fiel de
la deuda histérica que la sociedad y, por ende,
la lengua ha tenido y tiene con la mujer. Bien-
venidas sean esas juezas, concejalas, médicas,
etc., que hardn mds plural, variada y precisa la
lengua y sociedad hispanohablante.
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Epigrafe aparte merecen los traductores,
personajes apocados y humildes —como diria
Ortega y Gasset—, intermediarios culturales,
mercaderes de palabras injustamente tratados
por aquellos que, viendo la paja en el ojo ajeno,
no aprecian la viga en el propio, los motejan
con el repetido dicho de ‘traductor traidor’,
aplicable, por lo general, més a la propia expre-
sién del traductor, que a su comprensién de la
ajena. El buen traductor busca en las alforjas de
la lengua de destino la expresién adecuada,
amolda al idioma receptor extranjerismos y
neologismos, cuando son imprescindibles,
enriqueciendo dia a dia esta lengua nuestra que
se forjé con las traducciones del rey sabio, se
doré con la cultura clédsica, ilustré con la prosa
dieciochesca y se iris6 en América.

9. EL TEXTO POR DENTRO: LA SINTAXIS EN
FUNCIONAMIENTO (pags. 251-311)

En este capitulo culmina la idea motriz del
libro: no considerar la lengua “como un proce-
dimiento de juntar palabras que quieren decir
algo por si mismas [sino que] se trata de com-
binar informacién explicita de manera que,
usando la implicita que exige, se construya una
interpretacién de las palabras que forman el
texto” (pdg. 251). Para desarrollar dicha idea,
JG delimita los conceptos de ‘uso cognoscitivo’
de la lengua y la enunciacién. Concluye, por
medio del anilisis de ejemplos clarificadores,
que “la sintaxis es combinacién de palabras (y
estructuracién interna de las palabras, es decir,
morfologia) mediante mar cas que en con-
junto representen ideas y sirvan para comuni-
carlas” (pag. 252).

Esa combinacién y esas marcas son variadas:
una misma marca con informaciones diferen-
tes, marcas diferentes de una misma informa-
cién; es decir, la variacién sintictica. Por todo

ello no es tan ficil ni prudente pontificar sobre
que algo (p. ¢j., la variacién posesivo/articulo)
no se emplea en la lengua o rechazar tal uso
por extranjerizante; pues no hay que olvidar,
por un lado, los diferentes tipos de comunica-
cién oral y escrita, y, por otro, la dificultad que
ha habido, hasta hace poco, para el registro y
estudio de lo oral, popular y periférico.

Poco a poco, pigina a pigina, argumento tras
argumento, vemos que la sintaxis no es el sim-
ple hecho de combinacién de palabras, sino
que, como mecanismo de gestién de informa-
cién (informacién sobre lo que se habla, sobre
el hablante, sobre el oyente), exige pautas de
combinacién que conllevan variaciones de ten-
dencias de uso. Por ejemplo, se comprueba que
a lo largo del tiempo (S. Ferndndez Ramirez
1951 y Spanoghe 1993 sobre la concurrencia
del articulo y el posesivo) en espafiol, segiin qué
tipo complementos o argumentos, se excluye o
restringe el uso de los posesivos.

De lo anterior se deriva que no es tan ficil
de calificar una construccién como preferible o
rechazable. Hay que hablar, por tanto, de elec-
cién caracteristica de una u otra construccién
por libertad estilistica, por preferencia de una
comunidad, y, si cuaja ese uso preferente, se lle-
gard al cambio lingtiistico. Cambio cuyas cau-
sas no hay que buscar en influencias extrafas,
sino en tendencias latentes en la propia lengua
que esperan su época de esplendor.

Esas tendencias de uso mds o menos poten-
ciales, de mds o menos uso, las oimos y vemos
en casos como el leismo, laismo loismo. Se
trata de tendencias divergentes de los usos eti~
molégicos para responder a la necesidad cog-
noscitiva y comunicativa de diferenciar entre
personas y cosas, por una parte; género y sexo,
por otra. En espafiol, como el pronombre de
tercera persona en singular no cumple bien esa

i
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funcién, no la expresa con claridad, la lengua
cambia para arreglarlo: ‘le (a Pedro) vi’, ‘lo (el
robo) vi’; ‘la di el recado’, ‘le dije un piropo’. Sin
embargo, una cosa es arreglar lo que es relevan-
te (distinguir personas de cosas, p. ¢j.), y otra,
pretender la total regularidad del sistema pro-
nominal heredado con unas determinadas
caracteristicas, adaptado histérica y peculiar-
mente en la extensa geografia hispana, y sujeto
a la orientacién académica.

Los datos estadisticos que recoge JG sobre
el leismo muestran la variedad de usos, segin
las necesidades de la gestion de la informa-
cién, para una construccién clara del texto.
Estudiando el leismo en la misma red de cons-
trucciones de los complementos con ‘@', el neu-
tro de los demostrativos y el articulo, se obser-
va que funciona como peculiaridad de una
variedad del espafiol, en particular; y como
fenémeno sintictico caracteristico del espafiol,
en general.

El mismo proceder riguroso y documenta-
do aplica el autor al estudio de casos que le
interesan para abonar su tesis sobre la varia-
cién en el uso, savia de la lengua. El lector,
perito o no en la metalengua de la gramaitica
con apellidos, comprobard que no se puede
censurar indocumentadamente usos preposi-
cionales del tipo ‘de que’ (‘Pensar de que’, ‘Se
pone en conocimiento de que [...]’, ‘Pensar de
que este tema’; ‘Serd mejor despedirnos’,
‘Hago cuenta que he hallado en él’; ‘Informar
que’, ‘Informar de que’; ‘Estar seguro que’,
‘Estar seguro de que’, ‘No me hagas de reir’;
‘con base 2, ‘en base 2, ‘a nivel de’, etc. El con-
flicto entre estas construcciones procede, en
esencia, —segin propuesta de JG— de que
algunas marcas ya no funcionan, de que existe
un nuevo régimen frente a otro antiguo, de
que “hay competencia entre ellas y otras mds

antiguas y mejor establecidas en el uso gene-
ral” (pig. 287).

En el enfoque de la lengua que el autor quie-
re mostrar, constituye un paso mds la seccién
dedicada al anilisis y sintesis de los problemas
de las construcciones con gerundios. Si analizar
no es ficil, sintetizar lo es menos, y ambas ope-
raciones salen con bien en las diecinueve pigi-
nas (288-306) que JG dedica a los problemas
normativos del gerundio. El autor desmenuza
la débil censura de que “la relacién temporal
que establece [el gerundio] no puede ser ni de
anterioridad ni sobre todo de posterioridad”
(pag. 289); pues, en relaciones conceptuales de
anterioridad y posterioridad establecidas,
mediante las construcciones de gerundio, “los
hablantes no tenemos dificultades” de interpre-
tacién. Otra cosa es que el gerundio, debido a
su enorme ‘productividad’, ‘competitividad’ y
‘economicidad’ para integrar esquemas cognos-
citivos complejos, llegue a proliferar tanto en el
texto que harte y empobrezca la variedad.

Esperamos que el autor, siguiendo este
modelo de anilisis y sintesis, esclarezca otros
muchos problemas que tiene planteados la gra-
mitica normativa moderna: aquella que mues-
tra el repertorio més rico de construcciones,
informa sobre el empleo mis claro y eficaz en
cada situacién, y, por tanto, sitGa a la gramdtica
de usos en el plano de las ciencias complejas del
hombre.

Tras las densas paginas dedicadas al pluriva-
lente gerundio, rinde JG homenaje a las gra-
miticas a las que ha dedicado horas y horas de
consulta provechosa, a saber: la de Amado
Alonso y Pedro Henriquez Urefia, la de Bello
anotada por Cuervo, la de don Salvador Fer-
nindez Ramirez y, naturalmente, las de la Aca-
demia.
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10. LA LENGUA EN SOCIEDAD (pdg. 313-349)

Cuando otros problemas extrafios a la vida
del espariol lo requieren, tocan a rebato los cru-
zados de la causa de la inmaculada pureza del
idioma y organizan ‘eventos’, y levantan insti-
tutos y fabulan empresas para defenderlo. El
tiempo pasa y queda lo importante, por ejem-
plo: actuar con 16gica propia del idioma, en el
caso de la pronunciacién y ortografia de los
nombres propios extranjeros; conducirse con
cortesia lingliistica respecto al interlocutor en
cuestiones de toponimia de las distintas len-
guas de Espafia.

De este nuevo enfoque de tolerancia y anali-
sis de la diversidad social y lingiiistica se deri-
van las soluciones que propugna JG respecto a
la lengua y a la naturaleza de la norma. En las
postrimerias del siglo presente, a unos pasos del
préximo, en un clima dominado por los meta-
féricos vientos de lo politicamente correcto y
por las histéricas corrientes de los imaginarios
frentes distintos y opuestos de lenguaje sexista,
feminista y machista, la cosa de la norma no
puede anclarse en consideraciones de prestigio
de unas zonas frente a otras, o de unos estratos
sociales determinados. Los vientos que corren
son los de la ‘deslocalizacién industrial’, la
estandarizacién de componentes, motores
compartidos por distintas marcas, fusiones
industriales y empresariales que ahorren costos,
en una palabra: normalizacién, “adopcién de
usos comunes y consensuados”, que es distinto

“de la normalizacién entendida, con fines rei-
vindicativos politicos, de hacer normal una
situacion que antes no lo era” (pag. 341).

INDICE ONOMASTICO (pags. 351-357)
Cerca de seiscientos nombres componen
este indice.

BIBLIOGRAFIA (Pégs. 361-383)

Unos setecientos titulos en varios idiomas y
completamente al dia dan cuenta del bagaje
cientifico que sustenta cada una de las, aproxi-
madamente, doscientas cincuenta cuestiones
lingiiisticas tratadas en el libro.

CONCLUSION

Grande era el reto que tenia JG y ha salido
“con bien”, como me comentaba personal y ver-
balmente un amigo maestro en las materias
tratadas en el libro. El libro es idioma espafiol
tamizado por la comparacién con muchos idio-
mas. El libro es informacién sobre la verdad de
la realidad lingiistica, informacién sobre cémo
organizar con légica las otras verdades del texto
y, ademids, es valoracién llena de sentido
comuin, sabiduria y dominio bibliogrifico poco
usado sobre problemas normales a toda lengua,
aunque algunos quisieron y quieren convertir-
los en conflicto desintegrador de lenguas y
pueblos.
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