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ABSTRACT

In 2011 a Project was made by the Universidad Veracruzana Intercultural to
implement a multilingual signage into the work and common area of the student body.
In this seat of this university in Huasteca, the Nuhu language was judged a national
language that the Project must include by founding a Standard Terminology
Committee. The mission of this Committee was generating a standard terminology for
marking the university area. In 2013 the impact and the effect of this action of
linguistic integration, actualization, and planning was evaluated. The results of this
were very interesting since neological and adopting processes were detected in the use
of a language for university among the fiuhu-speakers.

KEY WORDS: Intercultural communication; Language planning; Multilingual signage;
Applied linguistics.

RESUMEN

En 2011 se hizo un proyecto para elaborar una sefializacién multilingtie de los espacios
de uso de la comunidad estudiantil de la Universidad Veracruzana Intercultural. En su
sede de la Huasteca la lengua fiuht (otomi) fue considerada como parte de las lenguas
nacionales a incluirse en el proyecto, para lo que se tuvo que constituir un Comité de
Normalizacién Terminolégica cuya mision serfa crear una terminologfa normalizada
que permitiera rotular los espacios universitarios. En 2013 se evalio el impacto y
alcance de esta accién de integracion, actualizacion y normalizacién linglistica,
arrojando resultados interesantes sobre los procesos de neologia y apropiacion en el
uso de un lenguaje universitatio entre los fiuhuhablantes.

PALABRAS CLAVE: comunicacion intercultural; normalizacion — lingiistica;
seflalizacién multilingtie; lingtiistica aplicada.
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1. INTRODUCCION

La aprobacion de la Ley General de Derechos Lingtisticos de los
Pueblos Indigenas (LGDLPI) el 13 de marzo de 2003, cre6 el marco legal
definitivo para que se pudieran formalizar e institucionalizar acciones a favor de
la normalizacién de la presencia y uso de las lenguas indigenas nacionales en
cualquier espacio de convivencia, interrelacién, actividad y comunicacion,
publico o privado. El reconocimiento y propuesta de crear un espacio de
convivencia pluricultural que permitiera el reconocimiento e integracion de la
diversidad cultural que caracteriza a la sociedad mexicana, que se desprende del
espiritu de esta ley, supuso la puerta de entrada a la presencia, uso y desarrollo
de las lenguas indigenas, lo que supone que todas las entidades administrativas
y publicas en todos los niveles de gobierno debian generar acciones que
amparasen y garantizaran el ejercicio de los derechos lingtisticos de las
comunidades lingiifsticas reconocidas legalmente como hablantes de lenguas
indigenas nacionales!. El no hacerlo asi, serfa incurrir en un acto de
discriminacion, persecucion o dafio hacia una poblacion a la que no se le
permite ni facilita el ejercicio de tal derecho y por tanto ser objeto de denuncia,
sancion y castigo.

Como ya se ha sefialado en otros trabajos (Figueroa-Saavedra et al.
2013a, 2014), el consecuente desarrollo de una politica publica a favor del
fomento y valorizacion de la diversidad linglistica, tiene en la Educacion
Superior un desafio importante, y no tanto en el terreno de la educacion, sino
en el de la gestion y la normalizacion. Esto es en si una necesidad exigida casi
como un requisito necesario y previo a la generacion de otras acciones como la
propia accion educativa.

Sin un contexto donde las lenguas se encuentren en igualdad de
condiciones para su uso comunicativo —facilitador de la interaccion, transmisor
del conocimiento y generador del saber—, cualquier intento de crear una
comunidad universitaria multilingtie estara condenado al fracaso o a la
limitacién de sus logros al mero uso interpersonal y reducido a los aspectos
informales de la actividad cotidiana académica. Si la LGDLPI (2003) plantea el
derecho de uso de todas las lenguas nacionales para la tramitacién y acceso a la
gestion, servicios e informacion publica y para el uso de los servicios publicos
incluidos los educativos, tanto en su uso publico y privado, oral o escrito, la
legislacion y reglamentos universitarios deben de adecuarse para garantizar tal

'Dada la historia de la constitucion de la Republica Mexicana y tal como lo establece el propio
articulado de la ley, este derecho no se circunscribe unicamente a los ciudadanos nacionales del
pais, sino que afecta a ciudadanos estadounidenses y guatemaltecos, lo cual plantea un
interesante marco juridico en la gestién de la diversidad lingiiistica interregional e internacional

en el continente norteamericano.
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ordenacion y las medidas que se implementen deberan ir contribuyendo a hacer
efectivo el espiritu de la ley.

La Universidad Veracruzana, en la composiciéon de su comunidad
académica y en su contacto y servicio con comunidades, colectivos y grupos
sociales, muestra de modo continuo la existencia de una comunidad multilingiie
permanente, aunque no visible. Los procesos de homogenizacién y de
imposiciéon de una imagen corporativa hegemoénicamente monolingiie y
castellanizada, es lo que ha ido en detrimento del fomento de esa diversidad vy,
como estamos planteando, un aspecto a tener que modificarse en pro de
reconocer de facto lo que ya lo ha sido de iure (Figueroa-Saavedra et al. 2014: 90).

2. LA PRESENCIA NUHUHABLANTE EN LA UNIVERSIDAD
VERACRUZANA

Desde que en 1639 se creara la primera catedra en lengua otomi
(Antochiew 1984: 341) y hasta que en la segunda mitad del siglo XIX ya
definitivamente la lengua otomi se viera fuera de los espacios de educacion
preparatoria y superior en México (Cifuentes 1998: 214; Villavicencio 2010:
768), no ha sido hasta comienzo del siglo XXI que el otomi ha reocupado la
universidad como algo mas que una lengua de estudio. También lo ha hecho
como una lengua de uso comunicativo y académico. LLa Universidad Autébnoma
de Querétaro, la Universidad Intercultural del Estado de Hidalgo y la
Universidad Veracruzana son las universidades que mas se han destacado en
este proceso de activacion y actualizacion de la lengua otomi (el hidnu y el
fiuht) como lengua académica y actualizada, destacando el trabajo de
especialistas como Ewald Hekking Sloof en el terreno de la neologia y la
activacion de la lengua otomi en los estudios superiores y de posgrado.

En el caso de la Universidad Veracruzana, que es en el que nos
centramos, esta tiene una cobertura importante en el conjunto del territorio del
estado de Veracruz, donde existe una gran variedad de lenguas nacionales,
situandose en proporcion de hablantes de lenguas indigenas como el décima
entidad federativa INEGI 2009: 5) y donde se reconocen al menos una docena
de lenguas indigenas pertenecientes a cinco familias lingtisticas (INALI 2009).
Por su presencia y nimero de hablantes, las lenguas principales son nahuatl,
totonaco, huasteco, zoque-popoluca, zapoteco, otomi, chinanteco, mazateco,
tepehua, mixteco, y otras de presencia mas reducida.

En el estado de Veracruz, la poblacién otomi se cuantificd para 2005
en 16 822 hablantes INEGI 2009: 69), lo supone la concentracién del 7 % del
total de hablantes de otomf registrados en la Republica Mexicana. Precisamente
la presencia de la poblacion otomi-fiuhd del estado de Veracruz, se localiza en
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la region de la Huasteca, al norte del estado, donde se situa una de las sedes
regionales de la Universidad Veracruzana Intercultural y donde esta proximo el
campus de Poza Rica. Esto favorece que estudiantes fuhts decidan
matricularse en carreras de esta universidad.

En el caso mas notable e identificable de la sede de la Universidad
Veracruzana Intercultural se registraron, de acuerdo con el Censo
Sociolingiifstico de la Direcciéon de la Universidad Veracruzana Intercultural
(DUVI) de 20112, 41 estudiantes matriculados que se declaraban hablantes de
una lengua indigena nacional, lo que representaba un 66 % del total de
estudiantes matriculados. En la Tabla 1 mostramos su distribucién en grupos
lingiifsticos segun lengua indigena nacional (LLIN) hablada (Tabla 1).

Tabla 1. Estudiantes hablantes segtin lengua materna. Sede UVI-
Huasteca

. Numero de | Porcentaje total | Porcentaje del total
Lengua nacional declarada i
hablantes estudiantes hablantes de LIN

Castellano 21 32 % ---

Nahuatl 32 52 % 78 %

Otomi (fiuhv) 6 10 % 15 %
Tepehua 2 3% 5%
Totonaco 1 2% 3%

Fuente: Censo Sociolingtifstico DUVI, 2011.

Como se puede ver, el 10 % de los estudiantes y el 15 % de los
estudiantes hablantes de una lengua indigena nacional, es decir 6 estudiantes,
son hablantes de fiuhu. De éstos, cuatro son mujeres y dos son varones.
Aunque grosso modo se pudiera considerar un numero muy reducido, en
términos absolutos y comparativos, eso no le quita relevancia al hecho mismo
de constatar la presencia de fiuhuhablantes en la educacion superior ni a la
garantfa que existe para cualquier hablante de una lengua nacional de tener
reconocido su derecho como individuo y colectivo, ante lo cual, el peso
demografico es una variable sin sentido.

El hecho que queremos sefialar es que no es su niamero lo que debe de
hacer que se desencadene un proceso de normalizacién. Ni siquiera su
presencia misma dentro de la universidad. Es la realidad social de la existencia

2 Hasta el momento es el unico que se ha hecho con estas caracteristicas en la Universidad
Veracruzana.
3 En la poblacién que habla otom{ se estima que el grado de escolaridad de al menos un grado

posterior a la secundaria es de un 7,8 % en varones y de un 5 % en mujeres INEGI 2009: 73).
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de una comunidad fiuhuhablante y la posibilidad y oportunidad de que acceda a
ser parte de la comunidad universitaria la que debe hacernos pensar en esa
necesidad y obligacion, sea un usuario externo o interno, estudiante, docente o
administrativo.

Ademas, es bien sabido, que la poblaciéon de origen indigena se
invisibiliza en la universidad, oculta su identidad de origen para evitar ser
discriminado y acaba por culminar su proceso de deslealtad lingiistica y
autoodio étnico, por lo que existen mas hablantes de lo que los registros
estadisticos pueden dar cuenta o incluso los estudios dedicados a analizar la
situacién de esa poblacion (Badillo et al. 2008: 54). Es cuestion de tiempo el
que los fiuhuhablantes accedan y se hagan presentes en la universidad como
sujetos de derecho y para entonces se habra ya de disponer de las condiciones
que permitan el ejercicio de tales derechos como miembros de una comunidad
lingtifstica nacional.

3. NORMALIZACION LINGUISTICA EN ESPACIOS
UNIVERSITARIOS

Obviamente, la situaciéon que afrontan los fiuhuhablantes, al igual que
el resto de hablantes de otras lenguas nacionales, requiere de una politica
universitaria de normalizacion linglistica que permita responder a las
necesidades y retos de activar la presencia y uso de las lenguas indigenas
nacionales en el medio universitario. A tal respecto, la experiencia de las
universidades interculturales son el referente como campo de experiencias en
materia de educaciéon publica en pro de la equidad lingiifstica en un contexto de
situaciones interlingties complejas (Munoz 2001; Dietz y Mateos 2011;
Figueroa-Saavedra et al. 2014).

Entre sus diferentes objetivos y fines, las universidades interculturales,
como recuerda Sylvia Schmelkes, tienen un propésito ideologico. En ellas “se
trata de ofrecer una educacion que fortalezca las lenguas y culturas que definen
a nuestros paises como pluriculturales, asi como de contribuir, a través de la
educacion, a eliminar el racismo y a ofrecer las condiciones para que las
relaciones entre las culturas se den con base en el respeto” (Schmelkes 2008: 7).
Sin embargo, esto no es algo exclusivo de estas universidades “interculturales”
sino que tal propdsito es consecuente con cualquier entidad educativa cuyo
ideario se asiente en postulados democraticos y pluriculturales. En todo caso,
las universidades interculturales son las unicas que al dia de hoy se sienten
obligadas a disefiar una politica lingiifstica que permita una gestion equitativa de
la diversidad lingtifstica, a pesar de ser una ley general. Esto implica en todos
los casos, iniciar un proceso de normalizacion.
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Como ya hemos sefalado en otros trabajos (Figueroa-Saavedra et al.
2013a) y apuntado otros expertos en sociolingtifstica y linglistica aplicada
(Baldauf 2010), la normalizacién lingtistica es un concepto multivoco. Esto es
asi por la diversidad de sentidos y usos diferenciados segun disciplinas y
especialidades que le confieren diferentes enfoques epistémicos (Garcia y
Terborg 2010: 10-11; Hamel 1993: 7). En todo caso, por normalizaciéon o
planificacion lingtistica se puede considerar la puesta en practica de “un cuerpo
de ideas, leyes y regularizaciones, reglas de cambio, creencias y practicas con la
intencion de cambiar una situacién o de evitar algun cambio” (Garcia y
Terborg 2010: 11) de una determinada politica del lenguaje con la intencion de
incidir en la situacién y uso de una lengua por sus hablantes y, en nuestro caso,
en el desarrollo de los derechos lingtisticos.

3.1. ELL ACCESO A L.AS INSTALACIONES: UN ESPACIO A NORMALIZAR

Si volvemos a lo establecido en la LGDLPI, vemos que en el articulo 7
se indica que en cualquier espacio institucional de la administracion puablica “las
lenguas indigenas seran validas, al igual que el espafiol, para cualquier asunto o
tramite de caracter publico, asi como para acceder plenamente a la gestion,
servicios e informacion”. En el articulo 11 se dice expresamente que

“Las autoridades educativas federales y de las entidades
federativas (...) adoptaran las medidas necesarias para que en el
sistema educativo se asegure el respeto a la dignidad e identidad
de las personas, independientemente de su lengua. Asimismo, en
los niveles medio y superior, se fomentard la interculturalidad, el
multilingiismo y el respeto a la diversidad y los derechos
lingtiisticos”.

Por tanto, el sistema educativo puablico, y de modo especial la
educacion superior, también esta sujeto a esta obligacion, como nuevo ambito
de actuacion antes no contemplado y que cobra relevancia al impulsar con ellos
otros procesos que suponen acciones afirmativas para el desarrollo de
comunidades étnicas en regiones vulnerables o marginadas. L.a Universidad
Veracruzana se comprometié desde 2001 con la iniciativa Pathways to Higher
Eduncation, incorporada por ANUIES, y con la creacién del INALIL la CGEIB y
las universidades interculturales (Didou 2009: 82), y por tanto con la
conformaciéon de una educacion superior intercultural. Esto supone ir
planeando y realizando acciones y tomar medidas que se articulen, a través de
nuevas instancias y programas, en politicas planificadas segun un modelo de
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normalizacién lingiifstica que revierta las situaciones de discriminacion e
infravaloracion de las lenguas indigenas nacionales mexicanas.

Una forma de lograr que la diversidad linglifstica no sea prejuiciada
como un estigma o problema para la actividad académica universitaria es
precisamente dejando de que esta diversidad sea vista o utilizada como una
barrera idiomatica que haga que se considere como un rasgo diferencial
excluyente. Con tal objeto, lograr la visibilidad de la diversidad lingiistica y la
accesibilidad comunicativa al espacio universitario para los estudiantes
fiuhuhablantes se nos plante6 como una accioén afirmativa justificada, tanto
como reaccioén y proaccion al problema de la discriminacion lingiifstica y al
incumplimiento de los derechos lingiifsticos de acuerdo a lo que ya se sefiala en
los articulos 7 y 11 de la LGDLPI respecto al acceso pleno a la gestion,
servicios e informaciéon universitaria y al trato digno y respetuoso hacia la
identidad en un marco de convivencia intercultural.

En el interior de las instituciones de educacién superior, como sefala
Eva Hortensia Chazaro (2013: 59-60), es “donde los estudiantes nativos estan
mas perdidos que en ningin otro lugar, aunque ‘adaptados’ a un sistema
dominante en educacion, luego de su formacion basica y media, hasta en estas
circunstancias afloran la vida comunal y forman su Espacio Territorial”. Es por
esto precisamente que al margen de propdsitos normativos, corporativos y
comunicativos nos hagamos eco de lo que esta especialista sefiala en cuanto a
asumir el reto de hacer que en estos espacios institucionales los estudiantes
llamados indigenas “se sientan como en casa”, ademas de reducir la incision
identitaria (Chazaro 2013: 60), si no logrando la comunalidad, si al menos una
apropiaciéon y una caracterizacion que concilie los aspectos institucionales con
el propésito de hacer de la comunidad universitaria una comunidad
intercultural, inclusiva, tolerante y amable. Hacia tales objetivos se dirigié por
tanto la normalizacion de la lengua fiuhu con el fin de generar una sefalizacion
multilingiie normalizada.

3.2. CREANDO UNA TERMINOLOGIA NORMALIZADA EN LENGUA NUHU

En enero de 2011 el Departamento de Lenguas de la DUVI de la
Universidad Veracruzana propuso un proyecto piloto para elaborar una
sefializacion multilingtie de los espacios de uso de la comunidad estudiantil de
la Universidad Veracruzana Intercultural, realizindose en las sedes regionales
de la UVI en Las Selvas y en Huasteca. En abril de 2011 se capacitaron los
Comités de Normalizaciéon Terminolégica que generarfan la terminologia
normalizada en seis lenguas nacionales (espafiol, nahuatl del norte, nahuatl del
sur, Auhy, zapoteco, zoque-popoluca).
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En el caso concreto de la lengua fiuht, en la Sede Regional UVI-
Huasteca, se formé un Comité de Normalizacion Lingtistica (CNT) con los
gestores de desarrollo intercultural Guillermo Garcia Angeles, Maricela
Hernandez Velazco y Marilyn Galloso Martinez, todos ellos otomis. Este
equipo estaba bajo la supervision del Dr. Rafael Nava Vite, la asesorfa
lingiiistica del Lic. José Alvaro Hernandez, y la coordinacién del Dr. Miguel
Figueroa Saavedra. El equipo constituido por el CNT y el supervisor tuvo por
encomienda establecer la terminologfa adecuada para nombrar veintitrés
espacios.

Este tipo de accién se articulaba como una politica lingiifstica que debia
abogar por el desarrollo terminolégico de cada una de las lenguas integradas.
Esto es tanto mas l6gico y necesario por el hecho de que

“(...) numerosas comunidades expresan su interés por usar sus
lenguas propias en todas las situaciones, sin por ello renunciar a
un intercambio plurilingie ni a una comunicacion eficaz en
determinados casos al margen de los mecanismos que cada lengua
posea o se decida arbitrar en el marco de una politica lingiifstica”

(Cabré 2002).

Estos objetivos por tanto convergen como resoluciéon de un conjunto
de necesidades comunicativas intra e interculturales que se dan segun el tipo de
actividades e interacciones que se desarrollan en su seno. En cuanto al enfoque
disciplinar dentro de la lingtiistica aplicada, el trabajo del CNT se encuadraba
en el campo de la terminologia planificada y la normalizacion institucional. Esta
accion a su vez esta condicionada por el hecho de que las lenguas indigenas
nacionales se caracterizan por ser lenguas desactualizadas a causa del
desplazamiento lingtistico y la discriminacion étnica (Zimmermann 2010: 505).
Nos encontramos por esa razéon con comunidades lingtiisticas que no pueden
hacer uso de su lengua por no poder activar sus propios recursos lingtisticos
para adaptar su lengua a nuevas necesidades comunicativas o para participar
con su lengua en espacios de creaciéon y transmision de cultura, donde su
identidad etnolingtistica era excluida.

La Teoria General de la Terminologia establece ese intervencionismo
entre las especificidades de su aplicacion practica como un rasgo diferenciador
(Alpizar 2002: 31). Ademas, como herramienta de normalizacion institucional,
aspira a regular el uso terminologico. En el contexto del debate internacional —
lleno de prejuicios lingtifsticos— sobre el papel del plurilingtiismo en la
conformacién de la comunidad global tecno-cientifica y la argumentacién de
que ciertas lenguas son las unicas que tienen la capacidad para formalizar
lenguajes especiales, nuestra propuesta buscaba crear un antecedente que

permitiera otras acciones que defiendan una conceptualizacion de las realidades
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especiales, especificas y complejas desde cualquier sistema lingiifstico que van
mis alld de simplemente ubicar, denominar y especificar espacios (Cabré 2002:
16). El resultado pretendi6 evidenciar la capacidad autogenerativa y
autorreguladora de la comunidad lingiiistica fiuhy, y también su capacidad de
conformar una forma diferenciada de entender y usar espacios especificos
compartidos.

4, METODOLOGIA

Se crearon equipos de especialistas compuestos por hablantes
proficientes del fiuhu como lengua materna, siendo también usuatios
familiarizados con los conceptos espaciales a denominar por contacto o uso.
Nuestros especialistas, como también define Alpizar (2002: 33), eran por tanto
“hablantes concretos, que actian y se realizan como tales en situaciones
comunicativas concretas, y que usan su lengua inmersos en toda la carga
psiquica, social y personal (tradiciéon, procedencia, formacion, caracteristicas
individuales y familiares, etc.) que es propia de cualquier hablante”. Dicho en
nuestras palabras, eran estudiantes y maestros de la DUVI, hablantes de fiuhd
en sus diversas variedades dialectales de la region.

4.1. PLANEACION Y APLICACION

El proceso se dividi6 en cinco fases (figura 1) cuyo fin fue cumplir
ciertas metas dirigidas a conseguir una terminologia normalizada. El logro de
estas metas aseguraba un proceso cuyo objetivo final era dotar de una gufa de
referencia normalizada a los servicios de la Direccién de Proyectos,
Construcciones y Mantenimiento, encargados de diseflar e instalar la
sefializacion, para garantizar la calidad, pertinencia y funcionalidad de la
seflalética multilingte.
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COMPRENSION
DEL CONCEPTO
) TERMINOLOGIA
DEMANDA- PROPUESTA VALIDACION NORMALIZADA
DISCUSION TERMINO
TERMINO

SUPERVISION
EVALUACION

Figura 1. Esquema de las fases del proyecto de normalizacién
terminolégica

Esta gufa se hizo a partir de fichas que recogieron inicialmente diversas
propuestas, pues se constataba cierta polisemia y también algunos vacios
léxicos, lo que suponia que para algunos espacios hubiera varias nomenclaturas
a considerar. Estas opciones se fueron cerrando, atendiendo a los criterios de
claridad en la definicién del concepto (imagen mental=objeto referenciado), la
eliminacién de ambigiiedades derivadas de palabras que nombran realidades
parecidas pero no equiparables, derivado de procesos de “traduccion” forzada
y negacion de la existencia de vacios léxicos, eleccion de palabras que permiten
en su enunciado identificar, explicar y entender el concepto.

Las propuestas realizadas por el CNT fueron sometidas a validacion
por un grupo de control compuesto de cinco hablantes fiuhus, alfabetos en esa
lengua, de entre 19 y 43 afios, tres mujeres y dos varones. Con los datos
arrojados el CNT en la revision de las propuestas, deberia considerar los datos
obtenidos de los juicios del grupo de cara a la propuesta final.

En los casos de vacio léxico se exploraba la aceptacion por extension
semantica (analogia) de palabras ya existentes en el lenguaje comun u otros
lenguajes especiales, funcionando como semitérminos, al igual que la
posibilidad de incorporar nuevas palabras de acuerdo con los siguientes
criterios:
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1) Recuperacion de términos en desuso (arcaismos) pero en uso en épocas
u otras regiones donde esas realidades-conceptos si existian o existen
dentro de la comunidad Aiuhuhablante?;

2) transformacion o derivacion de términos ya existentes,

3) adopcién y adaptacion morfosintactica de lexemas originarios de otras
lenguas, y

4) uso de perifrasis (esta ultima no recomendada).

Un aspecto que era objeto de continuas discusiones, tanto por el CNT
como por el grupo de control, era la cuestion ortotipografica. Estos debates
mostraban la existencia por un lado de un sistema polinormativo a nivel de
escritura y por otra parte de una dificultad para establecer dentro de esa
diversidad el sistema adecuado y la forma estandarizada de las palabras escritas.
El CNT tuvo que establecer su propia forma de escritura como tipografia
normalizada para la Universidad Veracruzana.

4.2. PROPUESTA TERMINOLOGICA FINAL
Se logré una guia de referencia de sefializacion multilinglie que integro
la aportacién del CNT-Nuht con las del resto de comités que se encargaron de

hacer una labor terminologica para los hablantes de espafiol local y de nahuatl
del norte. El resultado final fueron veinte nomenclaturas (Tabla 2):

Tabla 2. Terminologia normalizada en fiuht para los espacios DUVI

Espacio Término fiuht normalizado
Estacionamiento Hickua 4 nrit’egi

Biblioteca Ngii mbe’tsi tsukiia
Coordinacion académica Ngiirpa befi xénbaté

Aula Ngt x0di

Aula de Orientacion Ngii yonferi xanjo

Aula de area basica Ngii mbudi fad{

Taller de produccion audiovisual Ngii nthoka bideo

Almacén Ngii mbetsd’ mpefi

Area secretarial Ngii yOt’d tsukiia

4 Se emple6 como fuente de consulta lexicografica para este cometido el libro Reglas de
orthographia, diccionario y arte del idioma othomi, breue instruccion para los principiantes de Luis de Neve y

Molina, de 1767.
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Apoyo Académico Ra nfOtsi 4 x6nbaté
Apoyo Administrativo Pe’ts’d mehti

Sala de tutorfa Ngii xénbaté nfoxté G x0di
Sala de usos multiples Ngii nei

Sala de maestros/de juntas Ngii mpehti i xénbaté
Enfermerfa Ngii yothehté

Centro de computo Ngii @ yi komputadorah
Cafeterfa Mb6 kaféh

Sanitario Ngii meri

Sanitario de hombres Ngii meri n’yohu
Sanitario de mujeres Ngii meri bom’bé

5. EVALUACION

Entre agosto y septiembre de 2013 se efectué una evaluacion del
impacto e incidencia de la sefialética y la terminologfa en lengua fiuhd, para
poder analizar qué efecto tuvo su instalacion en el espacio universitario sobre la
comunidad universitaria. Para establecer claramente los aspectos a evaluar se
establecieron ciertas unidades de analisis que atendian tanto a aspectos fisicos y
perceptivos, como comunicativos y sociolingiifsticos.

5.1. UNIDADES DE ANALISIS

Para hacer esta evaluacion nos cefimos a cuatro aspectos
fundamentales que aseguran el cumplimiento de los objetivos mencionados
(legibilidad, visibilidad, orientacionalidad y adecuacién o pertinencia
referencial). Estos aspectos se reducen al cumplimiento eficaz de la funcion
comunicativa como elemento de informacién y orientacion, y su adecuacion a
la norma técnica establecida por el CNT. La evaluacién también atendia
aspectos conceptuales de utilidad y actualizacion lingtifstica (comprensibilidad,
decodificabilidad, correcciéon gramatical). El éxito sociolingiifstico en la
instalacion de tal sefialética se debe de evaluar en todo caso desde dos
parametros diferenciados:

1) Cumplimiento en la generacion de un registro lingiiistico especializado
y normalizado propio de la comunidad académica en lengua fiuhd, y

2) cumplimiento de las capacidades de aprehension, apropiacion y manejo
de los elementos que conforman tal registro, en nuestro caso, los
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referidos al campo semantico-conceptual de los espacios de uso
universitarios.

Por tanto lo que valorarfa es el tipo de efecto que el proceso de
normalizacién terminologica ha tenido en relaciéon con las expectativas
establecidas por las necesidades de comunicaciéon institucional y por las
necesidades de comunicacién interpersonal condicionadas ambas por un
contexto social y cultural que no propicia (incluso dirfamos que discrimina y
devalta) el uso de las lenguas indigenas nacionales en espacios “de contacto
intercultural”.

Para evaluar ambas perspectivas, debemos medir el impacto en cuanto
a un factor de popularidad o frecuencia de tales términos-propuestas y
comprobar que han cubierto los aparentes vacios léxicos que en un principio se
habfan detectado. Las técnicas empleadas para la obtencion de datos que
permitieran un analisis e interpretacion en este sentido fueron:

1) Observacion de los espacios sefializados.
2) Entrevistas individuales:

a. Entrevista estructurada sobre la situaciéon sociolingiiistica de
los usuarios: Cuestionario de censo sociolingtistico UVI en
espafiol, que fue disefiado con el fin de poder establecer su
perfil sociolingtifstico y en algunos casos su evolucion, y

b. entrevista semiestructurada sobre el uso de los espacios
universitarios: baterfa de preguntas en fiuhu que indagaban
sobre los espacios que podfan permitir ciertos usos, induciendo
al empleo de términos de modo discursivo en las respuestas.

En el censo sociolingiifstico de la DUVI de 2011 se identificaron seis
hablantes (4 mujeres, 2 varones) de los cuales solo cinco reunfan el grado de
competencia lingiifstica mencionado. De la muestra invitada, solo cuatro
participaron en el estudio (tasa de participacion 80 %). Todos estos estudiantes
ya son egresados, salvo uno que estd en 7° semestre, lo que implica que la
familiarizacion con la sefializacion fue al menos por un periodo que va de un
semestre hasta tres semestres.

Para tener la seguridad de que los resultados obtenidos en el manejo de
la terminologia no estaban influidos por factores que impidieran que la
seflalizacion tuviera una incidencia directa en los procesos de comunicacion, se
revisé que no hubiera algtin tipo de variable ambiental o material que afectara a
la interaccion lingiifstica, como falta de visibilidad, destrozos u otros.
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5.2. RESULTADOS

Se comprobé que la sefializacion era accesible y facil de ser consultada.
Eso quiere decir que todos los letreros estan escritos en un tamafio de letra
amplio y con un fondo nitido y contrastado, que sigue la norma técnica que usa
la Universidad Veracruzana en toda su sefialética. Un 21 % ya eran visibles
desde la misma entrada a la instalacion mas de 10 metros y un 71 % hacfan
localizable los espacios desde mas de 5 metros y un 5 % desde los 5 metros o
menos. Ademas se cotejé que no hubiera disparidad entre la forma establecida
en la gufa de referencia y la impresion final de los textos, y no se evidencié
ningin error. Por tanto no habfa factores fisicos que pudieran en estos dos
afios haber hecho disfuncional tal sefializacion o introducir algiin elemento no
considerado.

Lo que se advierte en los datos arrojados por la entrevista es que segun
sea el campo conceptual al que pertenezcan las realidades sefializadas, el
comportamiento lingiifstico difiere de modo contrastado. Si atendemos al
porcentaje de hablantes que hacfan uso de la terminologia (Tabla 3), los
términos Ngii mbe tsi tsukiia, Ngii x0di, Ngii nei'y Ngii meri tuvieron un porcentaje
de uso entre los entrevistados del 100 %. Ngi nthokd bideo, Pe’ts’a mebti y Ngii
mpebti i xonbaté an 75 %. Ngii i yi komputadorah y Mbé kaféh un 50 %. El resto
tuvo un 0 % de correspondencia con el término propuesto.

Tabla 3. Porcentaje de uso entre fiuhuhablantes de los términos
normalizados

Nomenclatura establecida por el CNT-Nuht % uso en hablantes
1 Hickua 4 nrit’egi 0%
2 Ngii mbe’tsi tsukiia 100 %
3 Ngiirpa befi xénbaté 0 %
4 Ngii x0di 100 %
5 Ngii yonferi xanjo 0 %
6 Ngii mbudi fad{ 0 %
7 Ngii nthoka bideo 75 %
9 Ngii mbetsd’ mpefi 0 %
10 Ngii yOt’d tsukiia 0 %
11 Ra nfOtsi 4 x6nbaté 0 %
12 Pe’ts’d mehtd 75 %
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13 Ngii x6nbaté nfoxté i x0di 0 %

14 Ngti nei 100 %
15 Ngii mpeht{ G x6nbaté 75 %
16 Ngii yothehté 0 %

17 Ngii @ yi komputadorah 50 %
20 Mbé kaféh 50 %
21 Ngii meri 100 %

La no correspondencia, parcial o total, se debe interpretar en dos
sentidos: 1) la no existencia de un término formalizado para nombrar esa
realidad, o 2) la existencia de otros términos que no son el término
normalizado y se usan de modo espontaneo. Igualmente el hecho de que haya
habido una correspondencia no descarta la existencia de otros términos. De
acuerdo con esta situacion que refleja la sinonimia, polisemia y las variaciones
regionales en la definicion de conceptos (Alpizar 2002: 34), se reconocen seis
grupos (Tabla 4) segun caracteristicas de uso de los términos y el grado de
conceptualizacion de espacios como espacios integrados culturalmente o no.

Tabla 4. Grupos segun usos terminolégicos de referencia

Término .
. . Otros Sin
Grupos Espacios normalizado | , . ..
términos | término
en uso

Sanitatio X

G1
Aula X
Biblioteca X X
Taller de
produccion X X
audiovisual
C/entro de X X
computo

G2 Cafeteria X X
Sa{a' de usos X X
multiples
Sala de
@aestros/ de X X
juntas
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Almacén X

G3

Enfermeria X

Apoyo
Administrativo
Aula de
Orientacién

G5 Aula de area
basica

Sala de tutoria X

G4

Estacionamiento

Area secretarial

G6 Apoyo

Académico

KA A A

Coordinacion
académica

A

En el grupo 1 los espacios como aula o sanitario son realidades ya
integradas y normales a pesar de su aparente aire de modernidad. La primera
remite a la escuela normal y es un espacio especifico que se concibe como una
casa (ngii x0di). La segunda es un espacio también especifico donde se hacen las
necesidades fisiologicas, sobre todo defecar (ngi meri). Aunque son realidades
que hacen su apariciéon a partir de la segunda mitad del siglo XX en las
comunidades fiuhts de esta region, ya estan lo bastante integradas y son
suficientemente especificas como para tener un término propio, no sujeto a
polisemia.

El grupo 2 por su parte nos muestra espacios que estan claramente
identificados por su especificidad pero que, a pesar de su aparente novedad,
son lo suficientemente habituales para generar una o varias denominaciones
propias, dado que atn no se consensu6 una preferencia general, de aqui que
oscile entre un 50% y un 75% su grado de correspondencia con la
terminologfa normalizada. Asi ocurre con espacios como biblioteca, taller de
produccién audiovisual o centro de computo, espacios tecnoldgicos para el
manejo y produccion de informacion y datos. En el caso de biblioteca se
concibe como un depdsito por lo que la divergencia de algunas respuestas lo
que muestra es la forma de aprehender la realidad que define ese espacio a
través de un objeto caracteristico: el libro. Entre los entrevistados en unos
casos se maneja a través del lexema mbe'tsi tsukiia y en otros mbe'tsi libro. El
CNT establecié la primera denominaciéon de acuerdo a criterios puristas
moderados (Zimmermann 2010), pero consideré la necesidad de recalcar su
aspecto como espacio habitable y lo acabé denominando ngi mbe’tsa tsukiia. En
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comparacion con este espacio, los otros restantes todavia generan una mayor
diversidad por la dificultad de establecer su rasgo distintivo. Es el caso de taller

de produccion audiovisual, centro de computo, sala de juntas, sala de usos
multiples y cafeterfa. Son espacios universitarios concebidos culturalmente
como espacios comunes por lo que se da mas bien una extensiéon semantica
por analogfa.

El grupo 3 son términos que ya disponen de una denominacién
espontanea por parte de la comunidad universitaria fiuhd pero que por alguna
razén no coincide con el término normalizado. Es el caso de enfermerfa y de
almacén. Para enfermeria los estudiantes hacen uso de sustantivos referidos a
espacios como mbd hieti (tienda de medicamentos), ngi hieti (casa de
medicamento), o a ocupantes, #ba bieti (el que sabe de medicina), #bd paxi (el
que sabe de hiervas medicinales), que hacen mas referencia a su actividad como
farmacia o botica. Los aspectos de relieve que destacaron fue mas bien el
contenido que la funcién del espacio. Asi el término normalizado ngi yothehté
(casa donde curan) no fue apropiado por los hablantes y pareciera que se viera
como un cultismo o un término inexacto o poco cémodo por su caracter
perifrastico. Para almacén el término normalizado, ngi mbetsi’mpefi (casa bodega,
casa para guardar objetos) no se utiliza por ser demasiado largo o dicho de otro
modo, el término de uso es mas sintético: # betsi (bédega), término que es mas
utilizado en la comunidad. Se anoté también el uso de otro término it
(rincon) que pareciera funcionar como semitérmino pero que no parecid
apropiado a la mayoria.

En el grupo 4 lo que nos encontramos es con un concepto novedoso
(vacio 1éxico) pero que facilmente generd mas de un término, y que tanto para
el CNT como para los usuarios es definido de igual manera. Para apoyo
administrativo un 75 % usa el término normalizado, pe’s’d mebti (deposito de
dinero). Otros usan los términos 7gi mehti (casa del dinero) y #se 0 xodi (ayudante
de estudiantes). Aqui se evidencia que conceptualmente pesa el factor de
gestion y administracion de recursos econémicos al margen de cualquier otra
definiciéon o funcién. El ser una realidad y un espacio de uso frecuente
favoreci6 ademas la generacion de un término espontineo que facilité la
normalizacién y cuyos sinénimos confirman tal hecho al margen de cémo se
defina el espacio-continente.

En el grupo 5 la novedad de la realidad conceptual, que habia generado
un vacfo léxico, acabé mostrando dos vias diferentes para lograr su
denominacién. Asi ocurrié con aula de orientacién basica, aula de area bésica y
sala de tutorfa. En el caso de aula de orientacion (ngi yonferi xanjo) y de aula de
area basica (ngi mbudi fidi) lo que se advirti6 es la ausencia de términos
compartidos y sf la existencia de algunas propuestas. Para aula de orientacion se
manejaba ngi fadn yn nyonféri (casa de conocimiento sabio) y ngi fadu yu nyonferi
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xanho (casa del conocimiento sabio verdadero), pero parecen ser propuestas
aisladas aunque coincidan en la definicion del concepto que también establecio
el CNT y cuya complejidad se refleja en un lexema compuesto que no se juzga
abreviable. La sala de tutorfa, otro concepto escolar novedoso, cuyo término
normalizado es ngii xdnbaté nfoxté i xodi (casa de maestros que ayudan a los
estudiantes), no se nombra con dicho término. Sélo el 50 % lo denomina 7gi
xdnbaté ngurpate (casa de maestros ayudantes) y por tanto para la otra mitad es
una realidad no nombrable al haber, de hecho, un vacio 1éxico.

En el grupo 6 esta tendencia se acentia. Espacios como
estacionamiento, area secretarial, coordinaciéon académica y apoyo académico
no generaron términos ni propuestas durante las entrevistas. Se abunda en la
perifrasis y en la metonimia del espacio por el ocupante. Como punto de
coincidencia se alude a cierto relieve definitorio también percibido por el CNT.
En el area secretarial el manejo de papeles, en el apoyo académico la capacidad
de toma de decisiones, y en la coordinacién académica el trabajo de apoyo al
director.

Comparando los datos de la tasa de uso del término normalizado con el
uso real de términos lo que apreciamos es que los grupos 1, 2 y 4 logran
establecer una terminologfa que, dentro de otros posibles usos denominativos,
esta en condiciones de establecer una modalidad especifica de habla como
lengua especial de los estudiantes de la UVI.

El grupo 3 manifiesta un alejamiento del lenguaje comun y la creacion
de otros términos no habituales con los que no se homologan, como ocurre
con la enfermerfa que no se identifica con un espacio de atencién médica, pero
que tampoco se define como un dispensario o una farmacia aunque se la ve
mas proxima a esa realidad. También le pasa esto a almacén que logra una
propuesta exitosa. En ambos casos habrfa que replantear quizas el trabajo de
normalizacion.

En los grupos 5 y 6 el panorama es mas complejo, aunque justificaria
precisamente la necesidad de una terminologia planificada. El vacio léxico y
casi conceptual dificulta nombrar espacios y hace que se siga usando el espafiol
para nombratlos remarcando su extrafieza cultural, lo que justificarfa que la
propuesta del CNT se hiciera eco entre los estudiantes fiuhis para evitar la
diglosia.

Las opiniones que manifiestan los estudiantes son favorables ante esta
accion y se muestran satisfechos. Reconocen que tiene mucho valor tanto en la
utilidad (“por ejemplo cuando llega una persona no sabe bien leer en espafiol
pero si sabe mas o menos en su lengua, €l facilmente sabra qué se hace en ese
lugar...”), como en lo que representa de modo simbélico (“es una Universidad
Intercultural y debe de difundir las lenguas indigenas”). Se considera que su
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principal efecto ha sido difundir la lengua, en cuanto al reforzamiento de los
hablantes y la generacién de otras iniciativas semejantes o relacionadas.

Esto puede considerarse un efecto de impacto que incide en los
prejuicios y actitudes lingtifsticas. Se estima que el hecho de que cada espacio
tenga un nombre en lengua indigena y en espafiol es algo justo y positivo, y ha
contagiado a los alumnos el interés por difundir las lenguas indigenas
nacionales en las comunidades. Un efecto muy interesante es la reivindicacion
de la necesidad y el derecho de incluir mas lenguas nacionales en la
sefializacion, en concreto tepehua y totonaco, pues los usuarios sienten que se
les ha abandonado o discriminado al no incluir sus lenguas en la sefializacion
rotulada.

6. CONCLUSIONES

LLa normalizacion terminolégica universitaria ha supuesto ante todo un
proceso de neologfa aplicada a la actualizacion y activacion de las lenguas
nacionales. Desde un enfoque funcionalista no hay ninguna razén que impida
que cualquiera de estas lenguas nombre espacios de uso, sean tradicionales,
olvidados o novedosos, y la lengua fiuht ha visto en esta accion la
demostracion de tal postulado.

El que algunos términos se hayan establecido desde una necesidad
neoldgica introduce una variable de interés para interpretar ciertos resultados,
pero se advierte como los miembros de la comunidad universitaria que son
hablantes de fiuhu procuran hacer uso de su lengua no sélo en el espacio
universitario sino también para hablar de ese espacio. Esto supone ir generando
una terminologfa que puede ser la base para construir un lenguaje especial
caracteristico del perfil educativo y profesional que se forma en la Universidad
Veracruzana. Este esfuerzo muestra los recursos disponibles tanto de un modo
intencionado como espontaneo, para activar la lengua fiuht, aunque se advierte
la dificultad para integrar verbalmente una realidad que no se acaba de
naturalizar y que en los aspectos de funcionamiento institucional, sobre todo de
especializaciéon y administracion se muestra como una realidad ajena y con
dificultades de ser articulada e integrada en la cotidianeidad de las comunidades
locales.

Lo relevante es que entre la comunidad estudiantil fiuht se esta
haciendo el uso de una terminologia propia para hablar de su espacio de
convivencia y actividad. Sea como una incipiente tecnojerga o semitérminos, lo
importante es que no sienten la necesidad de desplazar el fiuhd como lengua
académica en cuanto a la denominacién y descripcion de realidades y conceptos
que claramente se les ofrecen enunciados en lengua espafiola. Las diferencias
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de opinién y preferencia lo que van conformando es la posibilidad de
establecer un registro comun y otro especializado que enriquecen el universo
léxico de la comunidad fiuhuhablante.

Lo que es evidente es que el efecto que puede tener la sefializacion
como elemento de estandarizacién y difusion de términos que completen los
vacios léxicos en un sentido, y en otro que marquen una norma de referencia
sobre el tipo de lenguaje oral y escrito que se maneja en el ambito académico de
la DUVI, requiere de un plazo mayor y de otro tipo de intervenciones en
paralelo que logren un impacto mayor.

Esta situacién, ademas muestra un contraste con lo que ha sido el
impacto de este mismo tipo de accioén entre el estudiantado nahuahablante
(Figueroa-Saavedra y Hernandez 2014). La sefializacién en lengua nahuatl del
norte no obtuvo resultados similares a los que hemos comentado para los
fiuhuhablantes. El grupo de estudiantes nahuas manifiesta una preferencia por
el uso del espafiol a causa de un abandono sistematico de la lengua nahuatl en
su uso cotidiano, evidenciandose en las entrevistas, dandose si acaso, un
empleo de palabras genéricas y neologismos de urgencia que no constituyen ni
siquiera la constitucion de semitérminos (Figueroa-Saavedra y Hernandez 2014:
139). Por tanto se daba a entender que los hablantes no sélo no eran capaces de
hacer frente a la novedad a partir de sus propios recursos lingtiisticos, sino que
ni siquiera activaban la lengua para referirse al campo semantico de los espacios
universitarios incluso a pesar de existir una sefializaciéon que servia de propuesta
y estimulo para hacerlo. En cierto modo, la realidad universitaria verbalizada en
espafiol contribufa al desplazamiento lingtistico a favor de esta ultima, dada
una situacion de desafeccion y desactualizacion que no permitfa siquiera una
terminologfa espontanea desde el nahuatl. El problema por tanto en este caso
iba mas alla de una cuestion de competencia, pues se trataba también de una
cuestion de actitud y prejuicios (Figueroa-Saavedra y Hernandez 2014: 141).

Pero como vemos, en el caso de los hablantes de fiuhu, la situacion es
bien diferente, pues a pesar de ser un menor numero de hablantes, la
comunidad fiuhuhablante tiene una mayor cohesion y vitalidad, e incluso una
practica de literacidad en sus comunidades, aspecto fundamental para la
funcionalidad de la sefializaciéon, como se refleja en el hecho de haber
participado de modo mas activo en el proceso de normalizacion.

Ademas en el grupo fiuhu la accion realizada provoco la reflexion, la
critica, la sensibilizacion y la concienciacion sobre aspectos y problematicas que
atraviesan los hablantes de lenguas indigenas nacionales y se considera un
reconocimiento y oportunidad para expresarse y visibilizarse como parte
integrada de una imagen corporativa que logra reflejar en paridad de trato y
condiciones la diversidad cultural y lingtiistica.
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En un sentido simbélico y psicologico, los hablantes de fiuhtd ahora
sienten que el espacio es mas suyo y reivindican que esta iniciativa también
integre a otras comunidades linglifsticas no incluidas en el proyecto inicial.
Defienden por tanto una ideologia lingiistica inclusiva y pluricultural que
impulse el modelo intercultural y el sentido de comunalidad en la educacion
superior, ademds de extender este proceso de presencia y uso a otras
situaciones comunicativas, verbales y no verbales, en la universidad.

Habria que afiadir como reflexion final que estas acciones en pro del
uso y del desarrollo innovador de la lengua desde procesos de neologia son lo
que verdaderamente garantiza disponer de corpus para el ejercicio de la
actividad traductora. A veces en las universidades interculturales se ha
confundido la labor de normalizacién terminolégica con una actividad de
traduccion en la que la lengua de uso se transformaba en una lengua meta que
debfa de expresar la forma y significado de la lengua origen, en este caso, la
lengua espafiola. Este tipo de presupuesto suponia de partida un fracaso
anunciado para la eficacia comunicativa, pero también un prejuicio lingiistico
hacia la capacidad de la comunidad lingtistica de generar un corpus equivalente
con su propia significatividad. FEsa actualizaciéon terminologica y su
normalizacion es lo que verdaderamente asegura y permite el juego traductivo y
el establecimiento de un didlogo intercultural pues se logra la expresion de los
conceptos culturales desde la misma particularidad de sus experiencias y
cosmovisiones.

7. BIBLIOGRAFIA

Alpizar Castillo, Rodolfo (2002). “Reflexiones terminoldgicas” en Margarita
Correia (org.): Terminologia, desenvolvimento e identidade nacional. V1 Simposio
Lbero-Americano de Terminologia, 27-39. Lisboa, Edicoes Colibri, Instituto de
Lingtistica Teérica e Computacional.

Antochiew, Michel (1984): “El examen de oposicion a la catedra de lengua
mexicana de don Carlos de Tapia Zenteno”, Estudios de Cultura Nahnatl, 17,
341-353.

Badillo Guzman, Jessica; Casillas Alvarado, Miguel y Ortiz Méndez, Veronica
(2008). “Politicas de atenciéon a los grupos indigenas en la educacion
superior mexicana: el caso de la Universidad Veracruzana”, Cuadernos
Interculturales, primer semestre, 33-61.

Baldauf, Richard B. (2010). “Planificacién y politica del lenguaje: tendencias
recientes, direcciones futuras” en Roland Terborg y Garcia Landa, Laura
(coord.): Los retos de la planificacion del lenguaje en el siglo XXI, 81-93. México,
D.F., Universidad Nacional Auténoma de México.

595



Comunicacion intercultural y normalizacion lingtistica del fiuhu: la sefializacion. ..

Cabré Castellvi, M* Teresa (2002). “Terminologia y lenguas minoritarias:
necesidad, universalidad y especificidad” en VIII Conferencia internacional de
linguas minoritarias. Politicas Lingiiisticas ¢ Educativas na Europa Comunitaria.
Santiago de Compostela, Xunta de Galicia, Conselleria de Educacién e
Ordenacion Universitaria, Direccion Xeral de Politica Lingiifstica, pp. 89-
102.

Cifuentes, Barbara (1998). Letras sobre voces. Multilingiiismo a través de la historia.
México, D.F., Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en
Antropologia Social, Instituto Nacional Indigenista.

Chazaro Arellano, Eva Hortensia (2013). ““Espacio territorial’ y las
instituciones de educacién superior” en Hernandez Sergio Enrique et al.
(cootd.): Educacion intercultural a nivel superior: reflexiones desde diversas realidades
latinoamericanas. México, D.F., UIEP, UCIRED y UPEL, pp. 51-62.

Didou Aupetit, Sylvie y Remedi Allione, Eduardo (2009). Los olvidados: accion
afirmativa de base étnica e instituciones de educacion superior en América Latina.
México, D.F., Juan Pablos Editor, Centro de Investigacion y de Estudios
Avanzados del Instituto Politécnico Nacional.

Dietz, Gunther y Mateos, Laura Selene (2011). Interculturalidad vy educacion
intercultural en México. México, D.F., SEP y CGEIB.

Figueroa-Saavedra, Miguel et al. (2013a). “Promocion de la igualdad de trato y
oportunidades mediante el cumplimiento de los derechos lingtiisticos de la
comunidad académica”. Ponencia presentada en el Congreso Universitario
de la Universidad Veracruzana, 12 abril 2013, campus Coérdoba-Orizaba,
Universidad Veracruzana.

Figueroa-Saavedra, Miguel et al. (2014). “La incorporaciéon de las lenguas
indigenas nacionales al desarrollo académico universitario: la experiencia de
la Universidad Veracruzana”, Revista de la Educacion Superior, XLIII(3), 171,
67-92.

Figueroa-Saavedra, Miguel, Bernal Lorenzo, Daisy y Hernandez Martinez, José
Alvaro (2013b). “Derechos lingiiisticos y normalizacién lingiifstica en la
Universidad Veracruzana.”, Revista de Derechos Humanos y Estudios
Sociales, 10, 15-39.

Figueroa-Saavedra, Miguel y Hernandez Martinez, José Alvaro (2014). “Efectos
de la sefalizacion multilingtlie en la activacion lingtifstica de la lengua nahuatl
en la Universidad Veracruzana”, Calidoscopio, 12(2), 131-142.

Garcia LLanda, Laura y Terborg, Roland (2010). “Presentacion” en Los retos de la
plantficacion del lengnaje en el siglh XXI. México, D.F., Universidad Nacional
Auténoma de México.

Guerrero Ramos, Gloria (2010). Neologismos en el espafiol actual. Madrid,
Arco Libros.

596



Entreculturas 7-8 (enero 2016)  ISSN: 1989-5097 M. Figueroa-Saavedra y G. Garcia

Hamel, Rainer. E. (1993). Politicas del lengnaje en América Latina. México, D.F.,
Universidad Auténoma Metropolitana.

INALI (2009). Catdlogo de las Lengnas Indigenas Nacionales: 1 ariantes Lingiiisticas de
México con sus antodenominaciones y referencias  geoestadisticas. México, D.IF.,
Instituto Nacional de las Lenguas Indigenas.

INEGI (2009). Perfil sociodemogrdfico de la poblacion que habla lengna indigena.
Aguascalientes, Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica.
Mufioz Cruz, Héctor (2001). “Trayectoria de las politicas en educacion indigena
en México” en Héctor Mufioz Cruz (ed.): De practicas y ficciones comunicativas y
cognitivas en  educacion  basica. México, D.F., Universidad Auténoma

Metropolitana-Itztapalapa, pp. 433-494.

Schmelkes, Sylvia (2008). “Las universidades interculturales en México: ¢Una
contribucion a la equidad en educacion superior?”. Ponencia, First Conference
on Ethnicity, Race, and Indigenons Peoples in Latin America and the Caribbean, San
Diego, California, Universidad de California, 22-24 de mayo.

Villavicencio, Frida (2010). “Entre una realidad plurilingiie y un anhelo de
nacion. Apuntes para un estudio sociolingtiistico del siglo XIX” en Barriga,
Rebeca y Martin, Pedro (dit.): Historia sociolingiiistica de México. México, D.I.,
El Colegio de México, Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios, 2, 713-
793.

Zimmermann, Klaus (2010). “El problema del purismo en la modernizacion de
las lenguas amerindias” en Terborg, Roland y Garcia Landa, Laura (coord.):
Los retos de la planificacion del lenguaje en el siglo XXI. México, D.F., Universidad
Nacional Autébnoma de México, pp. 495-518.

597



