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ResuMEN: El articulo explora el concepto de vida en la filosofia de Nietzsche y su relacion
con la nocioén de «voluntad de poder». Al examinar la voluntad de poder como un principio
ontoldgico y cosmoldgico que capta la dinamica intrinseca del mundo, el articulo establece
una comparacion con la teoria de la «gravedad cuantica de bucles» desarrollada por cientificos
como Carlo Rovelli. Se argumentara que pueden identificarse ciertos paralelismos entre los
puntos de vista de Nietzsche y de Rovelli, arrojando luz sobre aspectos de la voluntad de poder
que pueden ser importantes para una comprension mas profunda del concepto nietzscheano.
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ABSTRACT: The paper explores the concept of life in Nietzsche’s philosophy and its relationship
with the notion of the «will to power.» By examining the will to power as an ontological and
cosmological principle that captures the intrinsic dynamics of the world, the paper draws a
comparison with the theory of «loop quantum gravity» developed by scientists such as Carlo
Rovelli. It will be argued that certain parallels between Nietzsche’s and Rovelli’s views can be
identified, shedding light on aspects of the will to power that may be important for a deeper
understanding of the Nietzschean concept.
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1. LA VIDA COMO VOLUNTAD DE PODER

SE HA ESCRITO MUCHO SOBRE la nocién de vida que Nietzsche presenta en
sus obras y con referencia a la cual elabora algunas de las reflexiones mas
significativas sobre el tema de los valores. La vida, desde un punto de vista
general, es para Nietzsche el fundamento de nuestra atribucion del valor, en
cierto sentido es incluso la referencia principal a partir de la cual Nietzsche
impone su transvaloracion de los valores, ya que ésta contrasta con el tipo de
valoracion realizada en la cultura occidental, hija de la metafisica platonico-
cristiana, cuya moral niega todos los instintos vitales y lo que caracteriza mas
propiamente al viviente.! Por otra parte, la literatura coincide en que Nietzsche
no tiene muy claro qué es realmente el «viviente» en el que piensa. El término
(y el tema) se introduce a menudo de forma muy general, dejando claro que,
por supuesto, Nietzsche se refiere ante todo a lo vital en una acepcion comun
del término que resulta inmediatamente clara para cualquiera, a no ser que
luego entre en cuestiones mas detalladas, poniendo en cuestion la dimension
corporal y la dimension instintiva de los afectos y las pulsiones, algo que
requeriria una mayor articulacion y claridad expositiva, no siempre resultando
del todo coherente. En definitiva, una critica que se presenta a menudo en las
discusiones académicas sobre el tema se refiere al hecho de que, si Nietzsche
queria realmente hacer de la «vida» el concepto clave de su propuesta
filosofica de madurez, deberia haber definido esta nociéon con mayor claridad,
proporcionando asi una base solida desde la que llevar a cabo adecuadamente
una nueva evaluacion de los valores.

Si bien esto es cierto desde un punto de vista general, hay que reconocer
que Nietzsche aborda el tema de la vida desde diversos puntos de vista y en
diferentes contextos tematicos, ofreciendo una rica panoramica que da buena
cuenta de la complejidad de su objeto de reflexion. Al fin y al cabo, es la vida
misma algo articulado y, por tanto, dificil de definir. Analizar filos6ficamente
este concepto significa, en primer lugar, reconocer este aspecto y, si se quiere
buscar un principio unitario que la informe y con referencia al cual se pueda
hablar significativamente de ella, este principio debe reflejar la multiplicidad
que le es intrinseca, adaptandose a los diversos niveles desde los que se puede
hablar de lo viviente -y desde los que, de hecho, Nietzsche aborda este tema-
. La vida, al fin y al cabo, no puede ni debe verse s6lo como la articulacion
de pulsiones instintivas, sino también, en un nivel mas general, como un
complejo de sensaciones conscientes (reflejadas), la expresion de una voluntad
que se siente libre, o incluso mas genéricamente se la puede concebir en un
nivel social y cultural, como el recipiente de la historia axioldgica de una

1 Entérminos generales, ésta es la tesis que expone en el Crepiisculo de los idolos en un intento
de contrarrestar la antropologia de la decadencia.
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comunidad. Cualquiera que esté familiarizado con la obra de Nietzsche sabe
que, en efecto, buscaba ese principio unitario para definir la vida, y de hecho
lo situa en uno de los conceptos cardnales de su pensamiento, que también
resulta dificil de comprender por ser tedricamente efimero y polifacético,
ademas de no haber sido nunca objeto de un tratamiento sistematico por parte
de Nietzsche. Nos referimos, por supuesto, a la voluntad de poder.

Nietzsche vuelve repetidamente sobre esta nocion proteica, sobre todo
en el periodo de 1885-1888, animado por la intencion de contrarrestar
la interpretacion fisioloégica de lo viviente que establece «el instinto de
conservacion como el instinto cardinal de un ser organico» (JGB 13). En
Mas alla del bien y del mal, Nietzsche se pronuncia abiertamente contra esta
vision (para ¢él) fundamentalmente teleoldgica que se centraria en un instinto
que en realidad no es fundacional, dependiendo -en su opinidén- de algo mas
profundo y difuso. En efecto, la autoconservacion es, segiin Nietzsche, una
de las consecuencias posibles e indirectas de la tendencia a «dar rienda suelta
a la propia fuerza» (seine Kraft auslassen) que se encuentra en todo «ente
vivo» (JGB 13). En otras palabras, concluye Nietzsche, «la vida misma es
voluntad de poder» (JGB 13). La misma idea se puede encontrar expresada en
el parrafo 349 del quinto libro de La gaya ciencia, donde Nietzsche observa
que «querer conservarse es la expresion de un estado extremadamente
doloroso, de una limitacidn del instinto de vida mas basico que tiende hacia
una expansion del poder [Machterweiterung] y muy a menudo cuestiona y
sacrifica [...] la autoconservaciony». El principio spinoziano del conatus sese
conservandi, que Nietzsche ve reafirmado y mas fundamentado en las ciencias
naturales de su propia época (y particularmente en Herbert Spencer), seria asi
el resultado de una perspectiva errdnea que mira lo organico como hacia atras,
proyectando la consecuencia ultima de una tendencia vital sobre el origen
de su actividad.? Con ello, los contemporaneos de Nietzsche introducirian
una falsa teleologia en el devenir del organismo, como si todas sus acciones
estuvieran voluntaristamente orientadas a mantenerse con vida. Por el
contrario, Nietzsche busca un principio lo mas neutro posible, desprovisto de
cualidades metafisicas cuyo origen habria que explicar mas adelante. Aunque
equivoca desde el punto de vista de la eleccion terminologica, la voluntad
de poder pretende ser precisamente eso, como intentaremos demostrar en lo
que sigue. Se trata de un modelo de articulacion que habla el lenguaje de la
psicologia humana sin caer en el voluntarismo de la tradicion; la de Nietzsche
es, en efecto, una «voluntad» puramente necesaria en un sentido no normativo,
a través de la cual se despliega un «poder» que no puede reducirse al tnico

2 Sobre el tema spinoziano en relacion con la voluntad de poder, véase en particular, Rotter 2019.
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tipo de accién que conocemos, sino que se refiere mas bien a la actividad que
tiene lugar en cualquier acontecimiento natural.

Antes de pasar a este discurso, merece la pena considerar otro pasaje
en el que Nietzsche habla de la vida y de la voluntad de poder, criticando la
concepcion naturalista centrada en el instinto de conservacion. Este discurso
se encuentra en el parrafo 12 del segundo ensayo de la Genealogia de la moral,
en el contexto de una reflexion sobre el origen y la finalidad del castigo. El
razonamiento de Nietzsche sobre este punto se centra en particular en el
error comun segun el cual se adopta la utilidad de una cosa (ya sea un 6rgano
fisiologico, una institucion juridica, una costumbre social o lo que sea) como
principio para identificar su origen. La finalidad, en definitiva, se asumiria
erroneamente como el fundamento originario de una cosa, mientras que segin
Nietzsche «todas las finalidades, todas las utilidades no son mas que indicios
de que una voluntad de poder ha impuesto su sefiorio sobre algo menos
poderoso y le ha impreso, sobre la base de su propia voluntad, el sentido de
una funcion” (GM 11 12). El desarrollo o evolucion de una cosa no seria, pues,
progresivo en el sentido comun y teleolégicamente informado del término, sino
que resultaria de la «sucesion de procesos de sometimiento» que tienen lugar
en ella, lo que Nietzsche relaciona con una procesualidad puramente necesaria
(GM I 12). Como ya se ha dicho, y como Nietzsche deja claro en este pasaje,
este discurso debe aplicarse a cualquier nivel, tanto al de la fisiologia orgéanica
como al del desarrollo cultural, haciendo de la «teoria de una voluntad-poder
[Macht-Willen] que se despliega en cada acontecer» la clave para alterar la
propia «metodologia historica» de interpretacion de los acontecimientos
humanos. Para lo que nos interesa en este articulo, el aspecto mas relevante
surge, sin embargo, de la parte final de GM II 12, cuando Nietzsche se refiere
criticamente al contexto de las «ciencias mas rigurosas y aparentemente mas
objetivas» que no admiten este principio teorico. Segiin Nietzsche, «toda la
fisiologia y teoria de la vida [...] pone en primer plano la ‘adaptacion’, es
decir, una actividad de segundo orden, [definiendo] la vida misma como una
adaptacion intrinseca, cada vez mas finalista, a las circunstancias externas
(Herbert Spencer)”. Con ello, la fisiologia pone en segundo plano -si no
llega incluso a eliminar- «una nocion fundamental, la de actividad en sentido
propio» (GM 1II 12). Y lo que es atin mas significativo, Nietzsche observa que
en el momento en que uno se centra en la nocion de adaptacion, «se desatiende
la esencia de la vida, su voluntad de poder; se pierde la prioridad de principio
que tienen las fuerzas espontaneas, agresivas, que surgen, capaces de nuevas
interpretaciones, nuevas direcciones y moldeamientos, a cuya eficacia la
“adaptacion” so6lo viene en segundo lugar» (GM 11 12).

Con esto, volvemos al punto en cuestion. La vida es claramente entendida
por Nietzsche como voluntad de poder frente a una concepcion teleologica
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ingenuamente erronea, porque mira hacia atras, hacia el proceso que pretende
explicar, del que busca un origen, aplicandole las razones de una «finalidad»
que de alguna manera se encuentra en el curso de su desarrollo. Sobre este
punto, Nietzsche parece tener las ideas muy claras: un principio satisfactorio
no puede reproducir elementos presentes en el proceso que pretende explicar.
En otras palabras, no podemos basar la vida en algo que tenga las caracteristicas
de la vida misma. Estas deben surgir de otra cosa, aunque sea coherente y de
la que la vida pueda seguirse organicamente. Sobre todo, no podemos recurrir
a la metafisica tradicional y reproducir una forma de pensamiento que, por
muchas razones obvias, Nietzsche pretende dejar atras. ;Por qué, entonces, la
voluntad de poder puede ser un principio fundador de la vida? ;Qué aspectos
la caracterizan, convirtiéndola en una referencia primordial que satisface a
Nietzsche, desde un punto de vista metafisico? Para responder a esta pregunta,
es necesario volver a Mas alla del bien y del mal 'y, sobre todo, considerar
algunos fragmentos postumos en los que Nietzsche reflexiona mas a fondo
sobre el contenido presentado hasta ahora.

2. CUANTOS DE POTENCIA

La referencia a la vida como voluntad de poder en Mas alld del bien y del
mal se inscribe en el contexto mas general de una reflexion sobre los limites
de una descripcién mecanicista del mundo que Nietzsche lleva a cabo en el
primer libro de esa obra. En efecto, los «prejuicios de los filésofos» incluyen
un tipo de interpretacion de los acontecimientos que puebla el mundo de
sujetos dotados de libre albedrio, de 4&tomos y, en general, de cosas materiales
causalmente activas, y de otras entidades semejantes que, para Nietzsche, son
construcciones puramente intelectuales cuyo valor se reduce a su funcionalidad
como medio de orientarse en el mundo. En efecto, habla de la fisica como
«una interpretacion del mundo y un orden que se le impone» (JGB 14);
critica el modelocartesiano que postula «un yo e incluso un yo como causa y,
finalmente, todavia un yo como causa de los pensamientos» (JGB 16 y cf. JGB
54); por ultimo, reduce «causa» y «efecto» a meras «ficciones convencionales
destinadas a la connotacion, a la comprension, no a la explicacion» (JGB
21), sentando asi las bases de una filosofia practica que no se apoye en tales
articulos de fe erroneos. Para cerrar el capitulo, tras deconstruir criticamente
todos los elementos que caracterizan la metafisica en la que se funda la moral
europea occidental, Nietzsche propone a continuacion su propia interpretacion
del mundo en términos de voluntad de poder. En el célebre parrafo 22 de Mas
alla del bien y del mal, Nietzsche contrapone su modelo tedrico al defendido
en aquellos afios por una cierta fisica mecanicista, criticando en particular la
nocion de «normatividad de la naturalezay a la que alli se alude. Mientras que,
por un lado, Nietzsche reconoce la posibilidad de admitir que la naturaleza
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se articula de manera absolutamente necesaria, rechaza que esta necesidad
sea inseparable del concepto de «normatividad». En otras palabras, Nietzsche
piensa que no es admisible identificar las «leyes de la naturaleza» mas que
como interpretaciones retrospectivas e instrumentales de una procesualidad
ontologicamente neutra, desprovista de cualidades definibles en términos
metafisicos. Esto no quiere decir que no se pueda interpretar normativamente
la naturaleza, pero hay que admitir que hay otras interpretaciones posibles,
incluida la que ¢l propone; es decir, «de la lectura de la naturaleza misma
y en relacion con los mismos fendémenos» a los que se refieren los fisicos
mecanicistas, se podria «inferir [...] una afirmacion [...] de las pretensiones de
poder» (JGB 22). Sobre la base de tal lectura -una lectura legitima, pero en
modo alguno mas veraz que muchas otras- se podria decir entonces que «este
mundo [...] tiene su propio curso “necesario” y “calculable”, pero no porque
en ¢l prevalezcan las normas, sino porque las normas faltan absolutamente y
cada poder en cada momento saca su consecuencia extremay (JGB 22).

En nuestra opinion, la clave para entender la importancia que Nietzsche
pretende dar a su interpretacion de la realidad, y por qué podria ser el principio
de explicacion de lo viviente que llevaria a refundar toda la psicologia como
«morfologia y teoria evolutiva de la voluntad de poder» (JGB 23), reside
precisamente en esta concepcion de una necesaria procesualidad no normativa.
Se trata, en efecto, de puro acontecer, de esa «actividad en sentido propio» de
la que habla Nietzsche en GM II 12 y que ve perderse en las descripciones
cientificas de su época enredadas en una metafisica del lenguaje que impone
estructuras ontologicas estables y causalmente relacionadas entre si (cf. JGB
17; GD, Vernunft 5). Interrogando adecuadamente la metafora propuesta
por Nietzsche para dar nombre a tal procesualidad, es decir, observando a
qué se refiere plenamente el modelo tedrico de la «voluntad de poder», se
encuentra efectivamente la idea de una dinamica que se justifica por si misma,
sin necesidad de ulteriores referencias fundacionales. En otras palabras,
puede decirse que Nietzsche buscaba un fundamento no sustancialista de
todo suceso natural y, asi, a modo de contrapunto, un principio dinamico, un
principio de actividad que fuera en si mismo activo. Este tipo de planteamiento
puede encontrarse en una serie de fragmentos péstumos de la época de Mas
alla del bien y del mal, y especialmente en un cuaderno de 1888 en el que
Nietzsche retoma algunas de las ideas expuestas en dicha obra, centrandose
especialmente en la metafisica y la ontologia de la voluntad de poder.?

3 Yaen 1971, cuando atin estaba en curso la publicacion de los fragmentos postumos, Wolfgang
Miiller-Lauter reconocio que no es posible una comprension adecuada de la nocion de voluntad de
poder sin tener acceso a los cuadernos de Nietzsche, y ello no porque -como sostenia Heidegger- los
fragmentos postumos contengan el pensamiento mas profundo de Nietzsche, su verdadera filosofia,
sino simplemente porque en los fragmentos se encuentran contenidos que complementan las consi-
deraciones resumidas en las obras publicadas (cf. Miiller-Lauter 1971, cap. 8). Nuestro trabajo parte
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La idea que se desprende de estos fragmentos es que la voluntad de poder
puede ser el principio de interpretacion del mundo en su conjunto, y no limitarse
a la esfera de lo organico. Pues por mucho que Nietzsche adopte el término
«voluntad de poder» con referencia al «mas fuerte de todos los impulsos que
hasta ahora ha dirigido todo el desarrollo organico», se pregunta «si no es
también el mévil en el mundo inorganico» (NF 1[30] 1885-1886). Para que
esto sea posible, la voluntad de poder debe referirse a algo mas, debe de hecho
ser solo un nombre (una metafora) de algo que descansa por asi decirlo mas
alla de lo orgéanico y lo inorgéanico y es fundacional para ambos.* En efecto,
Nietzsche parece pensar en ello cuando elabora semanticamente su propio
modelo dinamico, jugando con una terminologia que procede de las propias
ciencias naturales y en la que habla de fuerza y energia (Kraft y Energie), de
acumulacion y descarga (Akkumulation y Auflésung), términos todos ellos que
Nietzsche recupera y luego mezcla con las nociones de poder y voluntad . Ver
hasta qué punto se entrelazan estos contextos lingiiisticos, en los cuadernos de
Nietzsche, es en efecto revelador de la manera en que deben entenderse ciertos
conceptos -empezando por el de «voluntad», definido por Nietzsche como
«ese estado de tension general, por el que una fuerza tiende a descargarse [eine
Kraft nach Auslosung trachtet]», y nada mas que eso (NF 11[114] 1887-1888.
Cf. JGB 13). Poco después, en un cuaderno de 1888, Nietzsche reitera que «no
hay voluntad: hay puntuaciones de voluntad [Willens-Punktuationen], que
constantemente aumentan o disminuyen su poder», en un contexto ontologico
en el que, ademas, «no hay unidades ultimas duraderas» y «el “ser” solo fue
introducido por nosotros (por razones practicas)»(NF 11[73] 1888).> También
aqui, un concepto que pareceria remitir a un modelo voluntarista es vaciado
de su significado literal, convirtiéndose mas bien en el resultado de nuestra
interpretacion de algo que determina en nosotros un cierto sentimiento .

La cuestion ontologica (o, si se quiere, fisico-cosmologica) que subyace a
la voluntad de poder es perfilada con mas detalle por Nietzsche en una serie de
anotaciones posteriores en las que retoma temas presentes en Mds alld del bien
v del mal antes mencionados, mencionando en particular la nocion de vida. En
el Fragmento 14[81] de 1888, por ejemplo, Nietzsche reflexiona criticamente
sobre el concepto de «causa» reiterando lo que habia argumentado en su

precisamente de esta consideracion, con la intencion de seguir mostrando por qué las obras postumas
son tan importantes para una adecuada comprension del pensamiento de Nietzsche en torno a la
voluntad de poder.

4 Para un examen de la sustitucion terminologica que lleva a Nietzsche del concepto de «des-
carga de fuerza» que se encuentra en un texto de Robert Mayer de 1867 (Die Mechanik der Wirme)
a su nocion de «voluntad de poder», véase Gori 2007, capitulo 4. Sin embargo, la principal referencia
de este discurso sigue siendo el texto clasico de Giinter Abel (1998). Un estudio reciente del concepto
de voluntad de poder puede encontrarse en D’lorio 2023.

5 A este respecto, véase también el importante aforismo 19 de Mas alla del bien y del mal.
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Preludio a una filosofia del futuro, y observa a continuacion que «al creer en la
causay el efecto siempre se olvida lo principal: el acontecer mismoy. El estado
fisico fundamental que tiene en mente y que opone al modelo mecanicista esta
poblado, en cambio, por «cuantos de energia [Kraft-Quanta], cuya esencia
consiste en ejercer poder sobre todos los demas cuantos de energia» (NF
14[81] 1888); esta relacion de poder seria asi el dato primario, dindmico y no
sustancialista sobre el que construir nuestra imagen del mundo. El fragmento
contiene otras intuiciones interesantes que, en su conjunto, parecen remitir
sobre todo a GM 1II 12 (empezando por la referencia al «acontecer» como
sustrato que la concepcion cientifica tradicional descuida): en primer lugar,
Nietzsche habla del «querer hacerse mdas fuerte» como «la unica realidad de
todo centro de fuerza: no la autoconservacion, sino la asimilacion, el querer
hacerse amo, el querer hacerse mas»; ademads, se refiere a «la voluntad de
acumular fuerza [Wille zur Akkumulation der Kraft] como especifica del
fenomeno de la vida, de la crianza, de la generacion, de la herencia, para la
sociedad, el estado, la costumbre, la autoridad. ;No habria que admitir esta
voluntad como causa motriz también en la quimica y en el orden cosmico?»
(NF 14[81] 1888). Como ya se ha dicho, estamos ante uno de los pasajes
en los que Nietzsche elabora semanticamente su propia nocion ontoldgica
fundacional, refiriéndose claramente a la «voluntad de poder» en términos
ligeramente diferentes y, por tanto, reveladores. La vida, en particular, es
reconducida a este tipo de voluntad que tiene que ver -ciertamente- con la
psicologia humana, pero en un sentido renovado en el que la articulacion
necesaria es el principal motor de la accion. Ademas, este enfoque vincula
lo vivo a cualquier otra manifestacion natural, a todos los niveles, desde lo
inorganico («la quimica») hasta las expresiones mas refinadas de una cultura
(«el Estado», «la costumbrey, etc.).

El discurso vuelve, en los mismos términos, en el fragmento
inmediatamente siguiente. En ¢l, Nietzsche critica el mecanicismo por ser
«so6lo un lenguaje de signos para el mundo factico interno de las voluntades
que luchan y vencen» y escribe a continuacion: «la vida, como la forma de ser
que mejor conocemos, es especificamente una voluntad de acumular poder;
todos los procesos de la vida se apoyan en este punto; nada ha de retenerse,
todo ha de sumarse y acumularse. La vida [...] aspira a un sentimiento maximo
de poder; es esencialmente una aspiracion a un mas de poder» (NF 14[82]
1888). Como puede verse, Nietzsche reitera la posicién expuesta en sus obras
publicadas de que la interpretacion de lo viviente como animado por un instinto
de autoconservacion no es defendible, ya que descansa en una concepcion
erronea de la vida, al no comprender el caracter propio de la voluntad. Sobre
esto podemos ver otro fragmento de 1888 (NF 14[121], a comparar con JGB
23) en el que Nietzsche habla de la «voluntad de poder desde el punto de
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vista psicologico». Esta tltima es considerada aqui como «la forma afectiva
primitivay y el principio que fundamenta «toda fuerza motriz», ya que «fuera
de ella no existe ninguna otra fuerza fisica, dinamica y psiquica» (NF 14[121]
1888). «La viday, prosigue Nietzsche, «no es mas que un caso especial de
la voluntad de poder», y s6lo comprendiendo que con este nombre se alude
a una incesante articulacion de «cuantos de fuerza» o energia es posible
darse cuenta de que hablar de una tendencia a la conservacion de este estado
de cosas carece de fundamento, cuando no es incluso contradictorio: «Un
estado alcanzado pareceria tener que conservarse, si no hubiera en él una
facultad de querer precisamente no conservarse... La proposicion de Spinoza
de la autoconservacion deberia propiamente detener la modificacion; pero la
proposicion es falsa, lo contrario es verdadero. Precisamente en todo ser vivo
puede mostrarse de la manera mas clara que hace todo para no conservarse,
para llegar a ser mas...» (NF 14[121] 1888). Esta concepcion se extiende
luego a los demads elementos caracteristicos de la cosmovision cientifica, a los
que se enfrenta Nietzsche, llevandole a reflexionar sobre el hecho de que si
la base ontoldgica del mundo es la pura actividad, las entidades comunmente
referidas pierden su consistencia, para dejar paso a acontecimientos que s6lo
pueden definirse en el plano tedrico. En otras palabras, «una “cosa” es la suma
de sus efectos, unidos sintéticamente por un concepto, por una imagen... No
hay ni causas ni efectos», ya que «las cosas y, por tanto, también los atomos
no producen efecto alguno: porque no existen en absoluto» (NF 14[98] 1888).

En conjunto, la imagen del mundo que Nietzsche parece tener en mente
y a la que se refiere al adoptar la metafora de la «voluntad de poder» esta bien
expresada en otra pagina del mismo cuaderno de 1888, que contiene todos los
temas cruciales de su critica del mecanicismo. Esta critica -conviene reiterarla
por lo que se dira en la seccion siguiente- se centra en la idea de que el mundo es
una articulacion de «cuantos de poder» inmateriales, un estado de pura energia
solo a partir del cual pueden constituirse entidades relativamente estables que
identificamos como «cosas». Estas no son la base de una descripcion correcta
del mundo, seglin Nietzsche; la concepcion mecanicista del mundo se limita
a justificar cientificamente la posicion del sentido comun, que ve el mundo
poblado de entidades sustanciales, dotadas ademas de capacidad causal. En la
fisica mecanicista, el puro «mundo de la accion» se traduce asi «en un mundo
visible. [...] Aqui siempre estd implicito que algo se mueve; aqui se piensa, -ya
sea laficcion de un atomo-grano [Kliimpchen-Atom] o incluso su abstraccion, el
atomo dinamico-, todavia una cosa que actua, es decir, no nos hemos desviado
del habito hacia el que nos desvian los sentidos y el lenguaje. Sujeto, objeto,
un autor del hacer, el hacer y lo que lo hace, separados; no olvidemos que
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esto designa una mera semiotica y nada real» (NF 14[79] 1888).° La actividad
teorica, en la que se describe, interpretandolo, un estado de cosas, introduce
elementos que no pertenecen a la dimension propia de lo real. Esto no es en si
mismo deplorable, segin Nietzsche, ya que la interpretacion es el unico medio
que tenemos para hablar del mundo con el que nos relacionamos; sin embargo,
entre las posibles interpretaciones del mundo, es necesario definir cuales son
las mas plausibles y, sobre todo, las mas funcionales para la accion.

La concepcion mecanicista funda una metafisica de la sustancia sobre
la que descansa un tipo de moral constituida por agentes libres, responsables
de sus propios actos y, por tanto, culpables. Sobre todo, se centra en ciertos
aspectos de lo humano que no se encuentran en los seres vivos en general, y
menos aun en otros ambitos del mundo. Con ello, interpreta toda la realidad
desde un punto de vista extremadamente limitado y perspectivista, proyectando
sobre ella los prejuicios del sentido comtn (Nietzsche habla en particular de un
«prejuicio de los sentidos y de un prejuicio psicologico», NF 14[79] 1888). La
ontologia que Nietzsche opone a tal concepcion mecanicista de la naturaleza
se centra, en cambio, en el plano de la accion pura sobre el que se apoyan los
diversos epifendmenos sustancialistas: «Cada d&tomo proyecta su accion en el
conjunto del ser -uno la suprime si suprime esta irradiacion de la voluntad de
poder [Strahlung von Machtwillen]. Por eso lo llamo un quantum de “voluntad
de poder” [ein Quantum “Wille zur Macht”]: asi se expresa el caracter que
no puede suprimirse en el orden mecanico sin suprimir el orden mecéanico
mismo» (NF 14[79] 1888). Ante todo, Nietzsche observa que si eliminamos
de nuestra vision del mundo todos los elementos propios del mecanicismo (el
concepto de numero; de cosa; de sujeto; de actividad como relacion causa-
efecto) «no quedan cosas, sino cuantos dinamicos, en una relacion reciproca
de tension con todos los demas cuantos dinamicos; cuya esencia consiste en su
relacion con todos los demas cuantos, en su “actuar” sobre ellos. La voluntad
de poder no es un ser, ni un devenir, sino un pathos, es el hecho elemental del
que solo resulta un devenir, un actuar...» (NF 14[79] 1888).

Pura accion. Pura actividad. Un pathos, precisamente, que no puede
remitir a ningin sustrato sustancialista originario, ya que es precisamente
este pathos el «hecho elemental» del que todo emana. La voluntad de poder
identifica, por tanto, una dinamica de acontecimientos y no una relacion
entre entidades. De hecho, se trata de tal dindmica. Esta interpretacion del
mundo -que, como se dird enseguida, es extremadamente contemporanea y en
absoluto to inverosimil- se encuentra en dos importantes textos de Nietzsche,
que se reflejan mutuamente, por asi decirlo, representando dos perspectivas

6 Sobre la critica de la metafisica del lenguaje a la que aqui se hace referencia, véanse de nuevo
JGB 16y 17,y GD, Vernunft, 5.
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que abordan el mismo objeto. El primero es un texto publicado, el aforismo
36 de Mas alla del bien y del mal; el segundo es un fragmento de junio-julio
de 1885, periodo de redaccion de esa obra. En el aforismo, Nietzsche presenta
un punto de vista psicologico sobre la dindmica natural; en el segundo texto,
describe la misma actividad desde un punto de vista fisico-cosmologico tipico
de los escritos postumos considerados hasta ahora. JGB 36 es un lugar famoso
para cualquiera que se haya ocupado, aunque sea tangencialmente, de la
cuestion del pensamiento en Nietzsche: en ese pasaje, define el pensamiento
como «una relaciéon reciproca de instintos» y, mas en general, observa que nada
mas se nos da como «real, excepto nuestro mundo de apetencias y pasionesy.
A continuacion, Nietzsche desarrolla estas consideraciones sugiriendo la idea
de que esta dimension afectiva puede tomarse como referencia para describir
cualquier otra determinacion de lo viviente. Nietzsche piensa aqui en «una
forma primitiva del mundo de los afectos, en la que todavia yace encerrado en
una poderosa unidad todo lo que mas tarde se ramifica y moldea en el proceso
organico [...], como una especie de vida instintiva en la que también todas las
funciones orgénicas [...] estan unidas entre si - como una preformacion de la
vida» (JGB 36). Para Nietzsche, la referencia principal que define esta unidad
-que de hecho es multiple y se articula dindAmicamente en si misma (cf. Miiller-
Lauter 1971: cap. 8, § 5)- es una especie de «fuerza volitiva, efecto de la
voluntad» (JGB 36); es decir, «toda nuestra vida instintiva» puede explicarse
«como la conformacion y ramificacion de una unica forma fundamental de la
voluntad -es decir, de la voluntad de poder» (JGB 36). Ampliando atin mas
esta idea, Nietzsche llega a la hipotesis de que «foda fuerza actuante» puede
determinarse univocamente como «voluntad de poder: el mundo visto desde
dentro, el mundo determinado y calificado segiin su “caracter inteligible” -
seria precisamente “voluntad de poder” y nada mas que esto» (JGB 36).
Como ya se ha dicho, el punto de vista de Nietzsche en este aforismo es
evidentemente psicologico, en el sentido de que Nietzsche reflexiona sobre la
articulacion pulsional del hombre y lo que subyace a sus funciones psiquicas,
para luego proyectar estas consideraciones a un plano mas general del discurso.
La idea de que «este mundo es voluntad de poder -}y nada mds! Y ti también
eres esta misma voluntad de poder - jy nada mas!» es, sin embargo, también
la conclusion de un fragmento redactado en forma completa en 1885 (NF
38[12]), en el que el discurso se desarrolla en un plano distinto, 0 mas bien
asumiendo un punto de vista diferente sobre la actividad descrita en JGB 36.
Como en el caso de los pasajes considerados anteriormente, el interés de este
fragmento consiste en que revela qué ontologia tiene en mente Nietzsche al
definir su concepto de voluntad de poder y, sobre todo, como debe entenderse la
dinamica que la caracteriza. En otras palabras, las reflexiones aqui contenidas
muestran bien cudl era la concepcion del mundo que Nietzsche se planteaba
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y de la que extrajo las consecuencias filosoficas que tan bien conocemos. En
junio-julio de 1885 (NF 38[12]), Nietzsche concibe «el mundo» como «un
monstruo de fuerza [Kraft], sin principio ni fin, una masa sélida y broncinea
de fuerza, que no se hace ni mas grande ni mas pequefia, que no se consume
sino que solo se transforma». Una unidad, en suma, pero en si misma multiple
y sobre todo sometida a una incesante dinamica interna. En efecto, este mundo
se define «como una fuerza en todas partes, como un juego de fuerzas y olas
de fuerza, es a la vez uno y “multiple”, se hincha aqui y se aplasta alla, un
mar de fuerzas tumultuoso y embravecido en si mismo, en perpetuo cambio,
en perpetuo reflujo. [...] Un devenir que no conoce la saciedad, [... a] mas alla
del bien y del mal, sin finalidad, [...] sin voluntad» (NF 38[12]). Adoptando
la misma terminologia que retomaria algunos afios mas tarde, Nietzsche
describe asi una dimension natural que se reduce a una actividad necesaria,
desprovista de toda finalidad o normatividad, un devenir que no se origina en
ninguna entidad material o en todo caso sustancialista, sino que se apoya en
el enjambre incesante de sus articulaciones de fuerza. En otras palabras, la
voluntad de poder da nombre a un mundo que es un puro proceso energético,
y nada mas.

3. DINAMICA GRAVITATORIA

Un aspecto significativo del discurso de Nietzsche en los fragmentos
considerados anteriormente se refiere a su plausibilidad y, sobre todo, a su
contemporaneidad. Como se ha dicho, la reflexion sobre la voluntad de poder
parece querer apoyarse en una ontologia que justifique su caracter necesario
y no normativo, contrarrestando asi una posible interpretacion teleoldgica
del mundo y -por implicacion- de la vida. Tal ontologia es presentada por
Nietzsche de forma superficial en las obras postumas y aparece (muy
raramente) en las obras publicadas en su mayoria de forma indirecta. Es
evidente que Nietzsche no tenia la intencion -y mucho menos la competencia
para hacerlo- de defender tal ontologia de forma argumentada, pero al mismo
tiempo es posible constatar que el escenario que describid no es en absoluto
inverosimil y, de hecho, puede encontrarse en algunos modelos cientificos
actualmente considerados en el contexto de la teoria de la gravedad cuantica
de bucles. El hecho mas significativo que ha llamado nuestra atencién es que
Carlo Rovelli, uno de los principales defensores de esta teoria, describe la
articulacion de los acontecimientos fisicos en términos muy similares a los
de Nietzsche, adoptando la misma metafora que acabamos de mencionar.
En efecto, en uno de sus escritos de divulgacion, Rovelli sefiala que la
fisica gravitacional sugiere una imagen del mundo compuesta de «campos
cuanticosy» relacionados entre si y solo a partir de los cuales se definen «los
atomos, la luz y todos los contenidos del Universo». Seguin este modelo, «el
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mundo es un hervidero de acontecimientos cudnticos elementales, inmersos
en el mar de un gran espacio dindmico que se agita como las olas de un mar
de agua» (Rovelli 2014, p. 127).

El hecho de que Nietzsche se expresara en los mismos términos (o al
menos en términos muy parecidos) que un cientifico contempordneo para
describir la misma realidad que €l investigaba cientificamente puede parecer
extrafio, pero si se analiza mas detenidamente no resulta tan sorprendente
si se tiene en cuenta que la obra de Rovelli es hija de una tradicion que se
remonta a la época de Nietzsche y de la que éste era ampliamente consciente.
En efecto, los estudios realizados al margen de la edicion critica de las obras
de Nietzsche han revelado desde hace tiempo numerosas fuentes cientificas
y epistemologicas de su pensamiento, iluminando pasajes en los que hace
abundante uso de terminologia extraida de ese tipo de lectura. En este contexto,
se ha podido demostrar que muchas teorias cientificas que circulaban en la
segunda mitad del siglo XIX entraron en el texto de Nietzsche, sobre todo en la
fase madura de su pensamiento (cf., por ejemplo, Mittasch 1952; Small 2001;
Heit/Abel/Brusotti 2012; D>lorio 2014). En relacion con la ontologia del poder
que nos ocupa, en particular, es posible identificar una referencia principal
en la Theoria Philosophiae Naturalis (1758) del jesuita Ruggiero Giuseppe
Boscovich (1711-1787), en la que se esboza especulativamente un modelo
«inconsistente» de la materia, segun el cual los elementos que constituyen la
realidad son puntos matemdticos sin extension y estructuralmente relacionales,
es decir, nodos de una red de fuerza que determina su incesante interaccion
(cf. p. ej. Boscovich 1922, p. 37-39 y Guzzardi 2020). Este aspecto estimul6 la
atencion de Nietzsche, quien en Mas alld del bien y del mal elogia a Boscovich
por haber socavado la fisica mecanicista al revelar la inconsistencia ontologica
de la nocion de atomo material, mientras que en numerosas obras pdstumas
se refiere indirectamente a la dinamica natural descrita por Boscovich,
inspirandose en ella para el modelo energético que articula la relacion entre
los cuantos de fuerza o potencia (cf. JGB 12 y, para estudios en profundidad
sobre el tema, por ejemplo, Small 2001; Whitlock 1996; Gori 2007 y Costa/
Videira 2020).

La teoria de Boscovich desempend un papel importante en el desarrollo
de la ciencia del siglo XIX y principios del XX, estimulando, por ejemplo,
la teoria clasica de campos desarrollada por Michael Faraday (cf. Faraday
1844, p. 290; Pearce Williams 1981, p. 530; Gori 2013). El camino trazado a
partir de las ideas de Boscovich también tuvo un éxito considerable gracias a
Clerk Maxwell y, mas tarde, a su elaboracion relativista por Albert Einstein,
cuyas investigaciones condujeron finalmente a la teoria cudntica de campos
y a la teoria de la gravedad cuantica de bucles defendida por Carlo Rovelli
(TGCB). No es este el lugar para destacar en detalle todos los pasos a lo largo
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de este camino (que, por otra parte, se exponen muy claramente, por ejemplo,
en Rovelli 2014). Nuestro interés se centra exclusivamente en sefalar la
continuidad entre las consideraciones realizadas en una importante fuente
del pensamiento de Nietzsche y estudios mas recientes sobre cuestiones que
parecen haber estimulado su atenciéon. Una vez que admitimos esta conexion
(aunque sea indirectamente), podemos ver tres aspectos que se corresponden en
el modelo nietzscheano y en el de Rovelli, a saber: i) el mundo esta compuesto
de cuantos dinamicos en incesante relacion reciproca; ii) la interaccion
entre estos cuantos no es determinista; iii) no hay cosas en el mundo, s6lo
acontecimientos 0 procesos.

1) En libros como La realidad no es lo que parece (2014) y El orden del
tiempo (2017), Rovelli expone de forma divulgativa la teoria desarrollada por
¢l y otros investigadores (cf., por ejemplo, Pullin 1991 y 1996; Smolin 2004;
Ashtekar 2008; Domagata ef al. 2010; Bianchi 2014; y Rovelli 1988, 2004,
2011, 2014b). En el contexto de la teoria de la relatividad general, Einstein
habia sefialado que «la teoria cuantica modifica no s6lo la electrodinamica de
Maxwell, sino también la nueva teoria de la gravitacion» (Einstein 1916, p.
696), senalando ademas que el campo gravitatorio que identifica el espacio-
tiempo debe poseer una naturaleza cuantica. Basandose en esta idea, los
defensores de la TGCB consideraron que el espacio-tiempo puede describirse
como compuesto de pequeios paquetes de volumen discreto alos que llamaron
nodos. Dichos nodos son cuantos de volumen elementales, es decir, unidades
espaciales minimas que pueden computarse; cada nodo esta conectado a los
demas en unared de enlaces (link) que, en conjunto, constituyen las cantidades
discretas de area cubiertas por esa conexion. Cuando un grupo de link se
cierra, se forma un bucle cuya estructura resultante es un grafo. Asignando
un volumen v a cada nodo y un valor j a cada linea que conecta los cuantos
de volumen, obtenemos una «red de spin» con la que se describe el estado
cudntico del campo gravitatorio (cf. fig. 1 y Ashtekar y Bianchi 2021, p. 10).
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Fig. 1. A la izquierda, grafico de nodos que forman una red de spin. A la derecha, cada nodo del
grafo determina un «cuanto» o «grano» de espacio, ligado a otros granos. (La imagen esta tomada
de Rovelli 2014, p. 144.)

La principal consecuencia de este modelo es que lo que llamamos
«espacio fisico» viene a ser una red que, contrariamente al sentido comun,
no es continua sino discreta. Una vez admitido que tal estructura granular
caracteriza al campo gravitatorio, es posible sostener que el espacio fisico se
estructura a partir de una conexion reciproca de «granos» aproximadamente
«un billon de billones de veces mas pequefios que el mas pequeiio de los
nucleos atomicos» (Rovelli 2014, p. 147). Se trata precisamente de «cuantos
de espacio» similares a los «cuantos de luz» (fotones) mencionados, por
ejemplo, por Einstein (1905), con una diferencia importante: «Los fotones,
cuantos del campo electromagnético, [...] viven en el espacio, mientras que
los cuantos de espacio son ellos mismos espacio. Los fotones se caracterizan
por “donde estan”. Por el contrario, los cuantos del espacio no tienen ningun
lugar donde estar, porque ellos mismos son “el lugar”. [...] La ubicacion de
los cuantos individuales del espacio no se define con respecto a algo, sino
que se define solo por vinculos, y solo en relacion con los demas» (Rovelli
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2014, p. 150).7 Subyacente a la estructura que se denomina espacio-tiempo (el
«mundoy) habria, pues, un proceso de interaccion cuantica entre los nodos de
las redes de espin que se combinan y se separan, una dindmica relacional entre
los «granos elementales» que constituyen el campo gravitatorio cudntico
(cf. Rovelli 2014, p. 147). En conjunto, este escenario puede describirse en
términos de un gran espacio dinamico que se mueve incesantemente y en el
que los cuantos interconectados crean una estructura en movimiento que sé6lo
a nuestra sensibilidad comtin aparece como continua (Novello 2006, p. 150).

Por razones obvias de espacio, debemos limitarnos a esta exposicion
extremadamente sintética y superficial; sin embargo, deberia bastar con mostrar
que los diversos elementos que caracterizan esta concepcion del mundo no
difieren en su naturaleza y estructura de los que encontramos en Nietzsche
y hemos mencionado en la seccion anterior, empezando, por supuesto, por
los cuantos de fuerza (o energia) y poder, hasta la idea contraria a nuestros
«prejuicios» psicoldgicos y sensoriales de que las entidades sustanciales son
el producto ilusorio y ficticio de una estructura ontoldégicamente inconsistente
(cf. NF 14[79] 1888).

i) El segundo elemento que nos gustaria considerar brevemente se refiere
al indeterminismo implicito en el modelo de dinamica gravitatoria. Seglin esta
teoria, el mundo debe verse como una sucesion de acontecimientos cuanticos
granulares que no tienen trayectoria espacial, sino que aparecen en un espacio
y un tiempo definidos a medida que interactiian entre si. Esencialmente,
no se puede saber con certeza donde y cuando apareceran estas estructuras
granulares, lo que sitiia un elemento indeterminista en la base de la realidad.
Lo maés que se puede hacer desde la TGCB es calcular las probabilidades de
interaccion entre las redes de spin; por ello, podemos decir que el espacio, el
tiempo, la materia y la energia se dispersan en una nube de incertidumbre y,
como dice Rovelli, todo se transforma en «ondas de probabilidad fantasmales»
(Rovelli 2020, p. 13).

Esta conclusion representa una ruptura decisiva con la concepcion
newtoniana que describe el mundo como una dinamica de corpusculos que
se mueven en el espacio y el tiempo absolutos, admitiendo la posibilidad
de determinar la evolucion global de este sistema. También en este punto es
posible observar una conformidad con la cosmologia subyacente a la voluntad
de poder, ya que, como hemos visto, Nietzsche también pretende deconstruir
los diversos elementos en los que se basa el modelo mecanicista, revelando

7 Cabe sefialar que este discurso puede extenderse a la dimension temporal, ya que el tiempo
y el espacio estan unidos desde la teoria de la relatividad (cf. Rovelli 2017). Este aspecto puede ser
mas relevante para una comparacion de esta ontologia (cientifica) con el modelo de la voluntad de
poder de Nietzsche, ya que el tipo de dinamica que describe funda al mismo tiempo las reflexiones
sobre la articulacién temporal que subyacen a su idea del eterno retorno (cf. por ejemplo NF 38[12]
1885 y varios fragmentos de los grupos 11 de 1881 y 14 de 1888).
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su inconsistencia ontologica (cf. NF 14[79] 1888), y rechaza la posibilidad de
definir «leyes de la naturaleza» partiendo de la idea de que la necesidad natural
no es en modo alguno normativa, sino que se refiere a una disposicion de
elementos que depende de la reorganizacion continua de los centros de fuerza,
llevada a cabo en funcion del grado de energia (potencia) que corresponde a
cada uno de ellos, cada cierto tiempo (cf. NF 14[79] 1888). Al caracterizarse
por una necesidad no regulativa y ateleoldgica, el mundo descrito por
Nietzsche como un «mar de fuerzas tumultuosas y embravecidas en si mismas,
perpetuamente cambiante, perpetuamente menguante», no parece poder
albergar en si mismo ningun tipo de determinismo (cf., por ejemplo, FW 109).
Se trata mas bien de un proceso en constante autogeneracion y autodestruccion;
una totalidad desprovista de estructuras sustanciales estables, en cuyo lugar
encontramos centros de fuerza inextensos, en continua tension mutua, ya que
el propio caracter de la fuerza -la «voluntad de poder»- impide cualquier tipo
de estancamiento (cf. NF 38[12] 1885 y Costa/Videira 2023, pp. 511-512).
(ii1) De esta caracteristica de la dinamica cosmica se desprende el Gltimo
elemento de comparacion entre el modelo nietzscheano y la mas reciente
(y cientificamente fundamentada) teoria de la gravedad cuantica de bucles
defendida por Rovelli. Al igual que ocurre con la ontologia de la voluntad
de poder, la mecénica cuantica rechaza la idea de que existan entidades de
cualquier tipo que sean independientes de la dindmica relacional en la que se
articula el sistema fisico y que, por tanto, puedan ser interpretadas en términos
sustantivistas. Rovelli, por ejemplo (2014, p. 118-19) observa que «no son las
cosas las que pueden entrar en relacion, sino que son las relaciones las que
dan lugar a la nocion de “cosa”. El mundo de la mecanica cuantica no es un
mundo de objetos: es un mundo de acontecimientos elementales, y las cosas
se construyen sobre la ocurrencia de estos “acontecimientos” elementalesy.
En otras palabras, puede decirse que la teoria cuantica no estd interesada
en como «son» las cosas, sino que se fija en como «ocurren» y se afectan
reciprocamente: «La mecanica cuantica no describe objetos: describe procesos
y acontecimientos que son interacciones entre acontecimientos» (Rovelli
2014, p. 119). Por tanto, las redes de spin de las que se habla en el TGQL no
son en si mismas entidades de ningun tipo («cosas»), sino que representan el
efecto del espacio sobre las cosas. Su «realidad» es, por tanto, dinamica, no
sustantiva. Esta red se constituye y cambia constantemente, reflejando -de
hecho, siendo- la procesualidad cosmica que se agita bajo las olas metaforicas
del mar gravitatorio universal. También aqui la correspondencia con el
modelo nietzscheano es evidente y se desprende directamente de lo observado
en el apartado anterior: la ontologia de la voluntad de poder es esencialmente
procesual y niega la existencia real (evidentemente no la existencia intelectual
o teorica) de entidades sustanciales de cualquier tipo: «Las cosas y por tanto
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también los atomos [....] no existen en absoluto», observa Nietzsche (NF
14[98] 1888); en su lugar estdn «los cuantos dinamicos, en una relacion
reciproca de tension con todos los demas cuantos dindmicos; cuya esencia
consiste en su relacion con todos los demas cuantos, en su “actuar” sobre
ellos» (NF 14[79] 1888).

4. METAFORAS FILOSOFICAS Y MODELOS TEORICOS

La reflexion llevada a cabo a partir de la consideracion de Nietzsche
de que «la vida misma es voluntad de poder» nos ha conducido mucho mas
alla de lo vital, a una dimension de fuerzas en constante relacion entre si.
Se trata de una dimension que fundamenta la concepcion nietzscheana de lo
viviente, pues revela el caracter mismo de la dinamica que debe atribuirsele y
a partir de la cual es posible rechazar la interpretacion principal que Nietzsche
encuentra expuesta en el contexto del naturalismo fisiologico de su propia
época y -lo que es mas importante- sobre la que descansa un tipo de moral a
la que Nietzsche pretende oponerse. Al centrarse en el caracter procesual y
no sustancialista del «mundo», las reflexiones ontologicas que lleva a cabo
en sus cuadernos -verdadero momento preparatorio de sus obras publicadas-
le permiten deconstruir ciertas nociones clave de nuestra accion practica (el
sujeto, el libre albedrio, etc.), representando en cierto sentido ese intento de ir
«mas alla del bien y del mal» que reitera en su periodo maduro de produccion.

El aspecto que consideramos significativo y que hemos tratado de poner
de relieve en el apartado anterior se refiere al hecho de que la ontologia
descrita por Nietzsche no es en absoluto inverosimil, ya que corresponde a
un tipo de interpretacion fisica del mundo que actualmente se sostiene en
el debate cientifico. Por mucho que Nietzsche careciera de la competencia
teorica para abordar sistemdticamente este tipo de descripcion del mundo,
sigue siendo evidente su interés por una fundamentacion coherente de uno
de los conceptos clave de su pensamiento de madurez. O, mirandolo desde
otro punto de vista, puede decirse que Nietzsche reflexiona precisamente a
partir del tipo de ontologia fisico-cosmologica que encontrd debatida en su
época, extrayendo de ella las consideraciones filosoficas y antropologicas
comentadas hasta ahora. En cierto sentido, la voluntad de poder viene a ser
un modelo metaforico no muy distinto de los modelos tedricos adoptados en
gran parte de la fisica contemporanea, cuya funcion es aplicar a un contexto
dado (en nuestro caso, la dindmica natural) la terminologia de un contexto
diferente (la actividad humana). Esto permite comprender algo para lo que no
se dispone de las herramientas semanticas adecuadas, mediante la extension
de la terminologia adoptada, conectando al mismo tiempo planos del discurso
que de otro modo serian incompatibles.

En otras palabras, la nocion de «voluntad de poder» serviria a Nietzsche para
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hablar de esa dimension interior de lo viviente, su dimension fundacional que
determina su cardcter no autoconservativo, en un lenguaje inmediatamente
comprensible para cualquiera -pero que, sin embargo, sigue estando dotado s6lo
de valor metafdrico y no literal. Como hemos mostrado, de hecho, ni la nocion
de «voluntad» ni la de «poder» conservan su significado original en la filosofia
de Nietzsche; son simbolos para un contexto diferente, que hablan el lenguaje
de la psicologia humana para describir algo que esta mas alla (o por debajo) de
ella, refiriéndose a una ontologia a la que otros autores han intentado acceder
siguiendo caminos tedricos diferentes, con resultados que en cualquier caso son
coherentes con lo que Nietzsche habia intuido especulativamente. La teoria de
la gravedad cuantica de bucles es, al fin y al cabo, una interpretacion diferente
de la misma realidad que Nietzsche pretendia describir, una interpretacion
ciertamente elaborada de forma sistematica y rigurosa, pero que se basa en
ciertos supuestos que también Nietzsche -demostrando una extraordinaria
sensibilidad interdisciplinar- habia sido capaz de captar. Si quisiéramos reunir,
a modo de conclusion, todo lo dicho hasta ahora, podriamos decir entonces
que para Nietzsche la vida, lo viviente, no es mas que una ola en ese mar
de fuerza que refluye incesantemente a nivel gravitatorio; y «nosotros, como
las olas y como todos los objetos, somos un flujo de acontecimientos, somos
procesos que por poco tiempo son mondtonos...» (Rovelli 2014: 119) -jy nada
mas!
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