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UN ANALISIS INTERCULTURAL DE
LA SOCIALIZACION

FAMILIAR Y LOS VALORES

EN ADOLESCENTES

Amparo Agudelo, Marfa Jestis Cava
y Gonzalo Musitu

Resumen. El objetive de esta investigacién es analizar las
relaciones existentes entre estilos de socializacién familiar,
familismo y valores desde una perspectiva intercultural, Se
pretende demostrar que las caracterfsticas de cada culrura marcan
diferencias sustanciales en la estructura de valores del adolescente
y en el tipo de socializacién familiar. La muestra estd constituida
por 1070 adolescentes con edades comprendidas entre los 13 y
los 18 afios. Mediante muestreo estratégico se seleccienaron los
adolescentes en las ciudades de Valencia (Espafia), y de Tado,
Armenia y Medellin (Colombia). Los instrumentos han sido
Escala de Sacializacién Familiar SOC30, la Escala de Familismo
EAM-1 y la escala de valores de Schwartz. Se han realizado dos
andlisis discriminantes. Los resultados muestran la existencia de
diferencias significativas en funcién del dmbito cultural al que
pertenece el adolescente, en los procesos de socializacion,
familismo y valores. Se comentan y discuten los resulrados
obrtenidos y se sugieren posibles lineas de investigacién futura.
Palabras clave: Adolescencia, Familia, socializacién,

valores, intercultural.

INTRODUCCION

Actualmente, la socializacién familiar es reconocida como
una de las funciones principales de la familia {Gracia y Mu-
situ, 2000). La socializacién hace referencia al proceso me-
diante el cual la persona interioriza los valores, creencias y
normas de comportamiento de la sociedad en la que vive, al
tiempo que elabora un sentide propio de identidad. Asi,
aunque es cierro que la familia no es el dnico medio de so-
cializacién y, de hecho, €l nific asimila también los elemen-
tos de su culrura a través de los medios de comunicacidn, la
escuela y fas relaciones que establece con sus iguales (Agu-
delo, 1997; Cava, 1998); no pedemos obviar el hecho de la
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gran relevancia que tiene la familia en este proceso (Arnee,
1995; Molpeceres, 1994). En este sentido, es evidente que
la familia es, para la mayoria de nosotros, el primer contex-
to en el que iniciamos nuestro desarrollo psicosocial y, ade-
mds, su influencia perdura a lo largo de toda nuestra vida.
La socializacién familiar es, sin duda, un proceso amplio,
complejo, de una exeensa duracién remporal, y en el que
podemos distinguir, al menos, dos aspectos esenciales: el
contenido y la forma (Darling y Steinberg, 1993). En otras
palabras, es conveniente distinguir entre qué se transmite
en la socializacidn —por ¢jemplo, qué valores son inculcados
en los hijos— y cémo se transmite —los estilos de disciplina
utilizados por los padres—.
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As, respecto de los estilos parentales, éstos vienen defini-
dos por el tipo de précticas o conductas coneretas que los
padres utilizan de forma predominante para inculcar en el
hijo determinados valores y normas de conducta que consi-
deran adecuados y pertinenies. En este sentido, se han iden-
tificado dos dimensiones fundamenctales: el apoyo parentaly
el control parental. En funcién de estos dos facrores, se ha
intentado describir una tipelogfa de los estilos disciplinares,
siendo uno de los trabajos al respecto mds conocidos el del
Diana Baumrind (1978). Baumrind diferencia tres tipos de
estilos parentales basdndose en la dimensién de control: {a)
el estilo autoritario, cuando los padres valoran la obediencia
y creen en la restriccién de la autonomia del hijo; (b) el
estilo permisive, cuando los padres proporcionan toda la
autonomia posible, siempre que no se ponga en peligro fa
supervivencia fisica del hijo y, {c) el estilo autoritativo,
cuando los padres inrentan dirigir las actividades del hijo de
modo racional y orientado al problema. Estos estilos paren-
rales se han relacionado con el mejor o peor ajuste psicoso-
cial del hijo, habitualmente con muestras pertenecientes a
cuituras occidentales. En estos estudios, y dentro de estas
culturas, se ha constatado una autoestima mds favorable y
unas mayores compeiencias sociales en aquellos hijos que
son educados mediante el estifo autoritative (Musitu y
Gutiérrez, 1984). Sin embargo, Lila (1995}, en un estudio
interculrural similar at que aqui describimos, constaté que
en dererminadas culruras un estilo autoritario puede ser in-
terpretado por el adolescente como preocupacidn de los pa-
dres y, por tanto, no relacionarse con escasa autoestima del
hijo, sino todo lo contrario. Resulta evidente, por tanto,
que determinados estilos parentales pueden predominar
mds o menos, y ser asimismo considerados como mds o
menos adecuados, en funcién de la cultura.

Por otra parte, en cuanto a los valores, es conveniente se-
fialar que en las tiltimas décadas se han realizado numerosos
estudios centrados ranto en el andlisis de sus posibles dife-
rencias culturales como en la bisqueda de un sistema de
valores que pueda ser aplicable de forma universal (Agude-
lo, 1997; Molpeceres, 1994}, Asf, aunque el sistema de va-
lores propuesto por Rokeach (1973) supone un referente
obligado, su ernocentrismo ha sido reiteradamente critica-
do {Bond, 1988; Braithwaite y Law, 1985; Schwarcz y Bils-
ky, 1990} v, de hecho, en la actualidad es el sistema de valo-
res de Schwartz (1992; Grad y Schwartz, 1998) el que goza
de mayor aceptacién (Molpeceres, 1994). Schwartz y Bilsky
(1987} definen los valores como conceptos y creencias so-
bre estados finales o conductas deseables que trascienden las
situaciones concretas, gufan la seleccién o la evaluacién de
la conducta y los eventos, y estdn ordenados por su impor-
tancia relativa. A partir de algunos conceptos socioldgicos y
antropolégicos asi como diversas concepciones psicolégicas
sobre necesidades humanas, Schwarez (1992) propone una

categorizacién de diez tipos o dominios de valor: sedonismo
(relacionado con ef placer y la gratificacién sensual del indi-
viduo), legre (referido al éxito personal mediante la demos-
tracidn de competencia), poder (que hace referencia al esta-
tus y prestigio social, v al control o dominio sobre personas
y recursos), seguridad (seguridad, armonfa y esrabilidad de
la sociedad, de las relaciones y de uno mismo), conformidad
{restriccidn de acciones e impulsos que pudieran dafar a
otros y violar expectativas o notmas sociales), tradicidn (res-
peto y acepracidn de ideas o costumbres que la cultum o
religién imponen), benevolencia {preservacién y bdsqueda
del bienestar de las personas cercanas), universalismo (com-
prensién, prateccién y tolerancia por las personas y por I
naturaleza), autodireccidn (pensamiento y accién indepen-
dientes) y estrmudacion (biisqueda de exciracién, variedad y
desafio en la vida).

La hipdtesis de Schwartz (1992) consiste en afirmar que
hay aspectos universales de la psicologfa humana y de los
sistemas de interaccién que hacen que algunas compatibili-
dades y conflictos entre tipos de valor se encuentren en to-
das las culturas, y se constituyan en ¢jes articuladores uni-
versales de los sistemas de valores. Schwartz (1992), eviden-
temente, considera que hay diferencias culturales en los va-
lores que son predominantes. Sin embargo, plantea que
ciertas compatibilidades y conflictos entre tipos de valores
son universales. Asi, por ejemplo, el poder y el logro, son
valores compatibles puesto que hacen un énfasis comun en
la estima y la superioridad social; mientras que, por el con-
trario, el hedonismo es un valor no compatible con la con-
formidad y la tradicién, ya que su coexistencia implicaria
un conflicto entre la indulgencia de los propios deseos (va-
lor hedonisea) y la restriccién de los impulsos al aceprar los
limites impuestos (valor conformista). Las relaciones entre
estos diez tipos de valor forman una escructura circularen la
cual se recorren todos los dominios. Su representacién fa
vemos en la figura 1 (pdgina siguiente), donde los tipos de
valor en conflicto salen del centro en direccicnes opuestas y
los ripos afines son adyacentes.

Por tante, respecto de fa socializacién familiaz, es de espe-
rar que existan importantes diferencias culturales en los es-
tilos de socializacidn y en los valores que se transmiten. No
podemos olvidar que el microsistema familiar se encuentra
inserto dentro de otras estructuras mds amplias, como son
el barrio o comunidad y el sistema econémico, social y cul-
tural al que la familia pertenece (Bronfenbrenner, 1979).
Sin embargo, el andlisis de estas cuestiones, aunque se reco-
noce su relevancia, no ha recibido toda la atencién que me-
receria y, en este sentido, los estudios centrados en analizar
estas diferencias culturales son todavia poco numerosos. En
consecuencia, en esta investigacién nos hemos planteado
analizar las posibles diferencias en los procesos de socializa-
cién familiar, en los valores y en el grado de identificacidn
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Figura 1
Modelo tedrico de las relaciones entre dominios de valor (Schwartz, 1992)
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con las necesidades y objetivos de la familia (familismo) de
cinco grupos de adolescentes pertenecientes a diferentes
culturas y a diferentes niveles socioeconémicos. En concre-
to, en este estudio comparamos en primer lugar una mues-
tra de adolescentes espafioles y tres muestras de adolescen-
tes colombianos que pertenecen a comunidades relativa-
mente marginales dencro del concexto de Colombia. En se-
gundo tugar, comparamos a adolescentes colombianos de
estatus socicecondmico medio con los adolescentes de estas
comunidades mds desfavorecidas. Consideramos que esras
comunidades mds marginales se encuentran mds alejadas de
un parrén cultural occidental y que mostrardn mayores si-
militudes entre si que respecto de las muestras espafiola y
colombiana de clase media. Es decir, planteamos como hi-
pétesis que las similitudes y las diferencias culeurales y so-
cloecondmicas existentes entre estas muestras se reflejardn
rambién en unas mayores o menores afinidades en los esti-
los de socializacién familiar y en los valores transmitidos a
los adolescentes.

METODO
Muestra

La muestra de esta investigacidn estd constituida por 1070
adolescentes, de ambos sexos y con edades comprendidas
entre los 13 y los 18 afios. Mediante “muestreo estratégico”
(Sierra, 1994) se seleccionaron estos adolescentes en las ciu-
dades de Valencia (Espafia) y Tadd, Armenia y Medellin
(Colombia}. Los adolescentes valencianos (147 mujeres y
129 varones) pertenecen a un nivel socioecondmico medio

¥ en su mayorfa, cursan estudios de bachillerato. En Co-
lombia, se ha obtenido una muestra de 247 adolescentes de
la ciudad de Armenia (122 mujeres y 125 varones) que se
ubican dentre en un estrato socioeconémice medio y que,
igualmente, cursan estudios de bachiilerato, en su mayoria.
Ademds, se han valorado también otras tres muestras co-
lombianas. En concreto, se han considerado 213 adolescen-
tes de la comunidad negra de Tadé (126 mujeres y 87 varo-
nies), Esta ciudad pertenece al departamento de Chocé, una
de las zonas mds deprimidas de Colombia y en la que segiin
datos del DANE en 1987 un 35% de la poblacién mayor de
cinco afios no ha cursado estudios, siendo este porcentaje el
mds alto de todos los departamentos colombianos situados
en el litoral pacifico. Dentro de la ciudad de Armenia, se ha
contado también con una muestra de 234 adolescentes
(120 mujeres y 114 varones), que viven en una barrio alra-
mente desfavorecide de esta ciudad, en el que existe una
importante carencia de los servicios minimos (luz, agua, al-
cantarillade) y en el que el indice de analfabetismo es eleva-
do. Finalmente, se ha incluide una muestra de 100 adoles-
centes de un suburbio de la ciudad de Medellin (50 mujeres
y 50 varones), una de las mds violentas del mundo. Las dos
tltimas muestras descritas presentan ademds un [uerte
desarraigo social y un escaso sentimiento de perrenencia
respecto de las ciudades de Armenia y Medellin.

En cuanto a a distribucién de la muestra por edad, he-
mos de sefialar que existe una adecuada representatividad
de los diferentes estadios de edad en las cinco comunidades
consideradas. Asi, en la muestra de la ciudad de Valencia,
hay 41 adolescentes de 14 afios, 55 de 15 afios, 69 de 16
afios, 74 de 17 afios y 37 de 18 afios. En la muestra colom-
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biana de clase media hay 6 adolescentes de 13 afios, 44 de
14 afos, 39 de 15 afios, 74 de 16 afios, 37 de 17 afios y 27
de 18 afios. Finalmenre, en las otras tres muestras colom-
bianas rambién estdn adecuadamente representados los
adolescentes de 13 afios (14 en Tadd, 34 en Armenia —su-
burbio—y 32 en Medellin), de 14 afios (21 en Tadd, 74 en
Armenia —suburbio— y 18 en Medellin), de 15 afios (46 en
Tadg, 29 en Armenia —suburbio— y 10 en Medellin), de 16
afios (52 en Tadd, 43 en Armenia —suburbio— y 22 en Me-
dellin), de 17 afios {44 en Tads, 28 en Armeni —suburbio—
v 9 en Medellin) y de 18 afios (36 en Tads, 26 en Armenia
—suburbio-y 9 en Medellin).

Instrumentos
Escala de Socializacion Familiar (§OC-30)

Esta escala consta de 30 frems que evaldan la percepcién
que el adolescente tiene acerca del estilo de sociatizacidn
utilizado por sus padres. Las alternacivas de respuesta se pre-
sentan en una escala tipo Likert con tres posibilidades de
respuesta (1 = Siempre, 2 = Algunas Veces y 3 = Nunea). Su
elaboracién se desarrolta a partir de la escala EMBU de
Perris y colaboradores {1980), teniéndose en cuenta las mo-
dificaciones introducidas en dicha escala por autores espa-
fioles (Gutiérrez, 1984; Herrero, 1992; Musitu y Allatr,
1994). Los coeficientes de consistencia interna se calcula-
ron, e cada una de las submuestras, por dos mérodos dife-
rentes: coeficiente Alpha y coeficiente Guttman (Rulon);
siendo los resultados satisfactorios. En concreto, los valores
del coeficiente Alpha oscilan entre 0.724 y 0.852, y los va-
lores del coeficiente Gurtman entre 0.744 v 0.869.

Los facrores que componen esta escala son los siguientes:
(1) Apoyo, que consta de 11 ftems, y que alude al apoyo
emocional (afecto, com prensién y aceptacidn) e instrumen-
ral que el hijo percibe de sus padres; (2} Castigo/Coercisn,
con 7 ftems, que describe un estilo de socializacién clara-
mente punicivo y coercitivo, ¥ en el que se hace especial
hincapié en el castigo fisico; (3) Sebreproteccién/Control, in-
tegrado por 5 {tems, describe una preccupacién excesiva de
los padres acerca de las actividades del hijo, restringiendo su
autenomfa y percibiendo el hijo un exceso de presién pazer-
na; y, {4) Reprobacidn, con 7 ftems, que incluye la no acep-
tacién del hijo como tal por los padres y la utilizacién de la
retirada del afecto como un medio para influir en su con-
ducta.

Escala de Familismo (FAM-1)

Esra escala consta de 14 frems y permite evaluar el grado de
identificacién del adolescente con las necesidades y los ob-
jetivos de la familia {Agudelo, 1997). En concreto, los fac-

tores que componen esta escala, obrenidos mediante un
andlisis factorial de componentes principales con roracién
varimax para cada una de las ¢cinco comunidades indepen-
dientemente, son los siguientes: (1) Apoye material, que estd
integrada por 4 {tems y que hace referencia a la opinién que
el adolescente tiene acerca de la necesidad y deber que los
miembros de la familia, incluida la familia extensa, denen
de ofrecerse apoyo material y econémico, en caso de necesi-
dad; (2) Compromise, consta de 3 items, y hace referencia a
la consideracién que el adolescenre tiene acerca de la priori-
dad de las meras familiares sobre las individuales, incluyen-
do la gestién de los recursos de los hijos y la toma de deci-
siones en la familia; y, (3) Lealtad, con 5 frems, referidos a la
percepcién que el adolescente tiene acerca de la necesidad
de adhesién y gratitud encre los miembros de la familia, En
cada uno de estos {tems, el adolescente expresa, mediante
una escala de 0 a 100, su grado de conformidad con la con-
sideracién sobre la familia manifescada en el mismeo.

En cuanto a la consistencia interna de la escala, ésta se
caleuld por dos métodos diferentes, coeficiente Alpha y
coeficiente Gueeman, en cada una de las submuestras, obre-
niéndose valores medio—alros en las cuatro comunidades
consideradas. En concreto, fos valores del coeficiente Alpha
oscilan entre 0.641 y 0.800, vy los valores del coeficiente
Gutrman entre 0.575 y 0.746.

Cuestionario de valoves

Para evaluar los valores se utifizd el cuestionario de valores
de Schwartz, versién espafiola de Molpeceres (1991) y co-
lombiana de Agudelo (1997}, que en sus diez dimensiones
agrupa 56 {tems distribuidos irregularmente, de los cuales,
23 corresponden al Rokeach Value Survey (1967). En la
escala inicial el rango era de 1 a 7. No obstance, en la escala
actual cada {rem es valorado por los adolescentes en un ran-
gode 0a 100. Con respecto 2 la Aabilidad de la prueba, ésta
se sittia encre valores altos y muy altos en las cuatro comuni-
dades analizadas (el coeficiente Alpha oscila entre 0.846 y
0.927, y ¢l coeficiente Gurtman entre 0.893 y 0.938).

Las diez dimensiones del cuestionario se corresponden
con los diez tipos o dominios de valor del modelo de
Schwarrz (1992), al que hemos aludido previamente (figura
1). En consecuencia, estas diez dimensiones son: hedenis-
mo, logro, peder, seguridad, conformidad, tradicidn, bene-
volencia, universalismo, aucodireccién y estimulacién,

RESULTADOS

Con la finalidad de poder analizar de forma conjunta las
posibles diferencias en socializacién familiar, familismo y
valores en las comunidades que previamente hemeos descri-
to se uciliza la téenica del andlisis discriminante, puesto que
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Tabla |
Funciones discriminantes candnicas
Fen  Autovalor  Potde Pct Corr. Antes Fenn Lambda de  Chi-cuadrado gl p
Varianza acumulado canonica Wilks
1* 1.1877 77.68 77.68 7368 0 334377 884.605 51 <.0001
2 2280 14.91 92.60 4309 1 731525 252.444 32 <.0001
3* 1132 7.40 100.00 3189 2 898303 B6.602 15 <.0001

esta téenica también nos permite conocer cual es la contri-
bucién de cada una de estas variables a la diferenciacién
entre los distintos grupos. En concreto, se han efectuado
dos andlisis discriminantes cuyos resultados se detallan a
continuacién.

Tadd, Armenia (suburbio), Medellin y Valencia

En este primer andlisis discriminante se analizan las posibles
diferencias entre estas cuatro comunidades, en funcién de las
variables de socializacién, familismo y valores. En concreto,
se han considerado como variables independientes las cuatro
dimensiones desocializacién, las rres dimensiones de familis-
mo y las diez del cuestionario de valores. En total, se han in-
cluido en este andlisis 17 variables independientes. Por otra
parte, puesto que la variable dependiente (comunidad} estd
integrada por cuatro grupos distintos, el ndmero de funcio-
nes discriminantes que se obtienen es de tres (tabla I).

En la tabla I, podemos observar cémo de las tres funcio-
nes discriminantes cbrenidas, la primera explica el 77.68%
de la variabilidad de las comunidades, la segunda funcién
explica el 14.91% y la cercera solamente el 7.4%. En conse-
cuencia, y dado ¢l bajo porcentaje de varianza explicada por
esta rercera funcién discriminante, con posterioridad nos
centraremos tinicamente en la interpreracidn y comentario
de los resultados de las dos primeras funciones. Asimismo,
cabe sefialar que, ademds de la significacién de las funcio-
nes, uno de los medios mds iddneos para valorar su capaci-
dad de discriminacién es el grado en el que estas funciones
son capaces de asignar correctamente a los individuos al
grupo al que pertenecen. El andlisis discriminante permite
conocer esta clasificacién a partir de los coeficientes halla-
dos para cada una de las variables. Asi, las puntuaciones re-
sultantes de la combinacién lineal de variables discriminan-
tes se clasifican en uno u otro de los grupos. Posteriormen-
te, se comprueba el grado de exacticud de esa clasificacién al
compararla con la clasificacién realizada con las puntuacio-
nes originales. En este caso (tabla II}, puede apreciarse que
las funciones obtenidas clasifican correctamente al 66.2%
de los adolescentes de Tadé, al 42.9% de los de Armenia, al
68.7% de los de Medellin y al 80.4% de los valencianos.
Por tanto, el grupo de adolescentes de Valencia es el que

mis se diferencia del resto, y el que la funcidn discrimina
mds claramente. No obstante, en todos los grupos &i por-
centaje de casos clasificados correctamente es superior al
que cabria esperar por azar (25%).

Tabla Il
Prediceiones de las funciones discriminantes

Grupo/ Observa- Grupo 1 Grupo2 Grupo 3 Grupo 4
Asignacién ciones

grupo 1 213 141 50 17 5
Tado 66.2% 23.5% 8.0% 23%
grupo 2 231 80 98 47 25
Armenia 26.0% 429% 203% 10.8%
grupo 3 99 8 9 68 14
Medellin 8.1% 9.1% B687% 14.1%
grupo 4 276 9 22 23 222
Valencia 3.3% 8.0% 8.3% 80.4%

Una vez analizada la capacidad de las funciones para dis-
criminar entre las cuatro comunidades consideradas, resulra
de intesés conocer la contribucién que realizan a estas fun-
ciones cada una de las variables independientes. Ast, en la
tabla HII (pégina siguiente) se presentan las saturaciones de
estas variables. Estas saturaciones representan la correlacién
de las puntuaciones de cada variable con las puntuaciones
de las funciones. De ahi, que aquellas variables que presen-
tan saturaciones mds elevadas —sean positivas o negativas—
tengan una relacién estadistica mds sélida con la respectiva
funcién, y por tanto, pueden utilizarse para explorar con-
ceptualmente la naturaleza de estas funciones. Asimismo,
en esta tabla, se presentan las variables agrupadas segin la
funcién en la que presentan una saruracién mds elevada.

En la tabla TII puede apreciarse cémo las variables que
saturan en la funcién 1 son las dimensiones de: compromi-
50 (.63180) y lealtad (.26954) de la escala de familismo;
reprobacién (45637}, castigofcoercidn (-.39071) y so-
breproteccidn/control (22486} de la escala de socializa-
cién; v, conformidad (.32225) y seguridad (.25432) del
cuestionario de valores. Respecte de esta funcién, hemos
decidido asignarle el nombre de Compromiso famifiar, debi-
do a las dimensiones que la integran y que acabamos de
comentar. Esta funcién, por tanto, discrimina entre comu-
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nidades en las cuales el compromiso con la familia y el valor
de la conformidad en los adolescentes son habituales, asf
como escasa la utilizacién paterna de la reprobacién y el
castigo como précticas de socializacién, de aquellas comu-
nidades que se caracterizan por un patrén de conducras y
valores opuesto. Por otra parte, en relacién con la funcién 2,
a la que se ha denominade Logro y poder, en la rabla T
puede observarse que las principales dimensiones que satu-
ran en esta funcién son: logro (—39390), poder {38181),
benevolencia (—.34808) y tradicidn (—.34586).

Tabla lll
Saturaciones de las variables en las funciones

. Funcion Funcién Funcion
Variables 1 2 3
Compromiso [FAM] .63180* 31438 02718
Reprobacion [SOC] - A45657* 5537 -.03170
Castigo/Coercién [SCC]  ~.38071* 11420 —-.18432
Conformidad [VAL] .32225%  —30136 -.24152
Lealtad [FAM] 26954* 08719 07387
Seguridad [VAL] 25432 - 17893 -.10736
Sobreprot./Controf [SOC] —.22486™ 181156 —.11481
Logro [VAL] 7475 —39390* 25332
Poder [VAL} 35438 38181 -.05384
Benevolencia [VAL] 11922 -.34808" -.09451
Tradicion [VAL] 33005 -.34586* -.02120
Universalidad [VAL] 11355 —33404* -28616
Autodireccion [VAL] 41020 —.31555~ 25851
Apoya material [FAM] -.00967 .25071* -.08394
Hedonismao [VAL] .01661 03403 41199~
Estimulacion [VAL] —-02835 -.23622 .38262~
Apoya [SOC] 04824 21207 26804~

Urtilizando la media o centroide de cada comunidad en
una y otra funcién discriminante, podemos conocer la si-
tuacién particular de cada grupo (rabla IV). Dre esta forma,
apreciamos que en la funcién 1 —-compromiso familiar— [a
mayor distancia se produce entre las comunidades de Tadé
y Valencia. En este sentido, puesto que la comunidad de
Tadé se aleja en sentido positivo de la media v la dimensién
de compromiso se relaciona de forma positiva con esta fun-
cién, puede sefialarse que el compromise familiar, es decir,
la identificacién de los adolescentes con los valores familia-
res es superior en esta comunidad, en comparacién con la
valenciana. Igualmente, el sentimiento de vinculacién entre
los miembros de la familia, asf como la lealtad hacia la fami-
lia extensa y el grado en que los adolescentes integran los
valores de conformidad y seguridad es mayor en esta comu-
nidad que en la valenciana. En general, en esta funcién se
observa con bastante claridad como los adolescentes de la
ciudad de Valencia (Espafia) difieren en grado considerable
de los adolescentes de estas poblaciones colombianas
desfavorecidas. En el caso de Ia segunda funcién —poder y

logro-, curiesamente, son los adolescentes de Tadé v Valen-
ciz los que se alejan de la media en sentido contrario al que
lo hacen los adolescentes de Medellin y Armenia. Asi, el
logro personal, la tradicién y el bienestar de las personas
préximas son valores sensiblemente mds apreciados por los
adolescentes de Medellin, en comparacién con el resto de
comunidades analizadas. La mayor distancia en esta fun-
cién es la existente encre los adolescentes de Tadd y los de
Medellin, La gréfica 1, nos permite observar la posicién re-
lativa en la que se ubican cada una de estas cuatro comuni-
dades sobre la base de estas dos funciones discriminanctes.

Tabla IV
Centroides de cada grupo en las funciones
Comunidad Funcién 1 Funcion 2 Funcidén 3
Tadd 1.16459 31804 -.32875
Armenia .B5687 123 86 A8786
(suburbio}
Medellin 00112 -1.1669 6.37830
Valencia -1.44894 20650 -.01891
Grafica 1

Representacion grafica de los centroides
(Tadd, Armenia, Medellin y Valencia)
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F1: Compromiso familiar. F2: Poder vy logro.

Tadd, Armenia (suburbio), Medellin y Armenia {(clase
media).

En este segundo andlisis discriminante, la variable depen-
diente es igualmente la comunidad. No obstanre, en esta
ocasién el objetivo es tratar de clarificar las posibles diferen-
cias entre cuatro comunidades colombianas, que difieren en
cuanto a su ubicacién urbana {Medellin y Armenia) o no
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TablaV
Funciones discriminantes candnicas
Fcn Autovalor Pct de Pct Corr. Antes Lambda de Chi- gl D
Varianza  acumulado candnica  Fen Wilks cuadrado
1* 5140 69.84 69.84 5827 0 535395 485.743 51 <.0001
2* 1351 18,30 88.21 .3450 1 810589 163.271% 32 <.0001
3* .0868 11.79 100.00 2826 2 920130 64.719 15 <0001

urbana (Tadé); y en cuanto a su estatus socioecondmico
(tres de estas comunidades son claramente desfavorecidas).
En cuanto a las variables independientes, se han considera-
do las mismas que en el andlisis discriminante previo, esto
es, las dimensiones de socializacién familiar, de familismo y
los diez tipos de valores comentados previamente.

Las tres funciones discriminantes obtenidas, asi como el
valor de las correlaciones canénicas y los datos relativos a su
significacién se muestran en la tabla V. Al igual que en el
anterior andlisis discriminante, las tres funciones son signi-
ficativas. Sin embargo, puesto que el valor del lambda de
Wilks se encuentra bastante préximo a 1 en la tercera fun-
cién obtenida y, en consecuencia, el porcentaje de varianza
que explica es bastante bajo (11.79%), resulta aconsejable
desestimar la informacién aportada por esta tercera fun-
cién, Asi, eludiremeos comentar estos datos en los siguientes
andlisis. Por otra parte, y como ya hemos comentado, el
mejor diagndstico de fa bondad de una funcién diserimi-
nante —o conjusto de ellas— es su capacidad para clasificar
correctamente a los sujetos en su grupo ~comunidad- co-
rrespondiente. Estos datos se aportan en la rabla VI

Tabla V!

Predicciones de las funciones discriminantes
Grupof Observa- Grupo Grupo Grupo Grupo
Asignacion clones 1 2 3 4
grupo 1 213 144 40 8 21
Tadd 67.6% 18.8% 3.8% 9.9%
grupo 2 231 62 a5 43 M
Armenia 268% 411% 18.6% 13.4%
grupo 3 99 6 13 66 14
Medellin 6.1% 13.1% 66.7% 14.1%
grupo 4 244 31 43 51 121
Armenia (m) 12,6% 17.5% 20.7% 492%

Aunque estas funciones discriminantes son particu-
larmente potentes para discriminar entre fa comunidad de
Tadd y la comunidad de Medellin, resultan algo menos efi-
caces en su capacidad para diferenciar las dos comunidades
pertenecientes a fa ciudad de Armenia. El resultado parece
obvio st tenemos en cuenta que ambas comunidades perte-
necen a la misma ciudad. No obstante, es de resaltar ¢l he-
cho de que un alto porcentaje de la muestra de Armenia que
se encuentra en una situacién mds desfavorecida se asimila a

las muestras de Tadd (26.89%) v Medellin (18.69%), co-
munidades que se encuentran igualmente en situacién de
marginacién. En todo caso, y respecto de la adecuacién de
los resultados del andlisis diseriminante, cabe resaltar que
un porcentaje de adolescentes bastante superior al que ca-
bria esperar por azar se clasifica correctamente. En concre-
to, son asignados de forma correcta el 67.6% de los adoles-
centes de Tadg, el 41.1% de los adolescentes de Armenia
(barrio marginal), el 66.7% de los de Medellin y el 49.2%
de los adolescentes de clase media de la ciudad de Armenia
participantes en esta investigacion.

A continuacién (rabla VII), se muestran las saturaciones
de cada una de las variables indepeﬂdien tes consideradas en
las distintas funciones discriminantes que se han obtenide.

Tabla VIl
Saturaciones de las variables en las funciones
Variables Funcién  Funcidon  Funcion
1 2 3

Compromiso [FAM] B7171*  -.05699 -.10820
Poder [VAL] 40815* 25883  .28900
Apoyo material [FAM} .26286* -.02787 -17043
Reprobacian {SOC] -.22744 08953 19102
Lealtad [FAM] 19239 01238 12132
Benevolencia [VAL] -18542* 04659 -.16482
Hedonismo {VAL] (10913 -39604 .09848
Estimulacion [VAL] - 14871 -36740°  .09987
Castigo/Coercidn [SOC) -.26927 .28677F 20645
Autodireccion [VAL] -17959 -.191486*% 11825
Sobreprot./Control {SOC]  -.17539 32853 .364327
Logro [VAL] -16476 13855 -.33237
Universzalidad [VAL] -17128 18241 - 31520*
Conformidad [VAL] -.01064 6778 -.30656*
Tradicidn [VAL] 02216 -.093B4 -.27678*
Apoyo [SOC) 7631 -16683 22749
Seguridad [VAL] 01944 09434 -12200*

En la primera funcién, las variables con una saturacién
mis elevada son: las dimensiones de compromiso (.67171),
apoyo material ((262806) y lealtad (.19239) de la escala de
familismo; ka dimensién de reprobacidn (-.22744) de la es-
cala de socializacién familiar; y, los valores de poder
(40815) y benevolencia (—.18542). Puesto que la variable
compromiso es la que mds sarura en esta funcidn, la deno-
minamos Compromiso familiar. No obstante, es necesario
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sefialar que aunque la denominacién es similar a la designa-
da para la primera funcidn del andlisis discriminante previo,
la composicién de ambas funciones no es exactamente la
misma. Respecto de la segunda funcién, las variables de
mayor potencia sen: los valores de hedonismo (—.3%604},
estimulacidn (—.36740) y autodireccidn (-.17959); v, la di-
mensién de castigo/coercién (.28677) de la escala de socia-
lizacién familiar, Esta fiincidn ha side nominada como fi-
dividualismo, ya que en su mayor parte estd integrada por

Mo y escaso compromiso familiar) y, por dleimo, la comuni-
dad o muestra de clase media de Armenia incluida en este es-
wdio sesitia en el cuadrante superior izquierdo (escaso indi-
vidualismo y escaso compromiso familiar},

Grafica 2
Representacion grafica de los centroides
(Tado, Armenia, Medellin y Armenia—m-)

F2
valores que en el modelo de Schwartz se sitiian en el 4mbito A
de los intereses individuales. -1
La consideracién conjunta de las variables que saturan en | .
estas funciones y de los centroides de cada grupo, nos per- 1.0
mite conocer entre qué comunidades la afiridad es menos a0
¥, en concreto, qué caracterfsticas de socializacién familiar y — &0
de valores de los adolescentes les diferencian. Asi, teniendo Armenia ) L Tado
en cuenta tanto los datos ya comentados como los que se (clase media) A
muestran en la rabla VIII, puede sefialarse que en la funcién | ED
1 {compromiso familiar) las mayores diferencias se producen 4 I S L
entre fa comunidad de Tadé y la de Medellin. En la primera SLEAN0- 80040 B0 |20 (40 60 50 10012
el compromiso familiar, el valor de la lealrad a la familia, la ,
bis da del bi del ) llegad l Medellin Armenia (suburbio)
usqueda del bienestar de las personas allegadas y el apoyo
material entre miembros de la familia extensa estdn mucho -0
mds presentes de lo que estdn en la comunidad de Medellin. — a0
Tabla Vi |10
Centroides de cada grupo en las funciones -
v -1.2
Comunidad Funcion 1 Funcion 2 Funcion 3 F1: Compromisa familiar. F2: Individualismo
Tadéd 94333 .32804 -.11893
Armenia 25437 53374 12125 DISCUSION Y CONCLUSIONES
(suburbio)
Medellin -.91214 —.10092 —.B7444 La primera conclusién que podemos extraer de este trabaje
Armenia -.68857 25777 .26064 es la existencia de diferencias tanto en los procesos de socia-
(clase media) lizacidn como en los valores de los adolescentes en funcién

En esta funcidn, se alejan en sentido contrario, por una
parte, las comunidades de Tadd y Armenia (zona suburbio} y,
por otra parte, Medellin y Armenia {clase media). Respecre
de la segunda funcién (individualisma), en este caso la fun-
cidn establece las mayores diferencias entre Tadé y Armenia
(zonz suburbio). Especificamente, los valores relacionados
con intereses individuales son menos relevantes en la comu-
nidad de Tadd. En resumen, estas dos funciones han situado
acada una de estas cuatro comunidades en cuatro cuadrantes
diferentes (grdfica 2}. De esre modo, la comunidad de Tadg,
sesitda en el cuadrante superior derecho (escaso individualis-
mo y elevado compromiso familiar), la comunidad de una
zona marginal de la ciudad de Armenia en el cuadrante infe-
rior derecho {elevado individualismo y elevado sentido del
compromiso familiar), la comunidad de la ciudad de Mede-
llin en el cuadrante inferior izquierdo {elevado individualis-

de la cultura y el contexto socicecondmico. El hecho de que
los dos andlisis discriminantes efectuados hayan podida di-
ferenciar estas cuatro comunidades tomando como base es-
tas variables parece confirmar esta circunstancia, es decir,
parecen existir ciertos matices diferenciales en el modo en
que los padres socializan a sus hijos y en los valores que les
ransmiten. De esta forma, determinados aspecros culcura-
fes, del macrosistema segiin la terminologia de Bronfen-
brenner (1979}, influirfan en las dindmicas y contenidos
familiares. Un ejemplo, puede ser la comunidad negra de
Tadd {Chocd). En esta zona deprimida del litoral pacifico
de Colombia, y en la que, por otra parte, la influencia occi-
dental es menor, determinados valores de solidaridad fami-
liar; ¥ de compromiso y ayuda respecto de la familia exten-
sa, parecen estar mucho mds arraigados, aunque esta comu-
nidad rampoco se encuentre totalmente ajena a la influen-
cia occidental {Musitu v Agudelo, 1997).
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En segundo lugar, no sélo hemos observado en nuestcros
resultados la existencia de ciertas particularidades en cada
comunidad, sino que también se han mostrado unas mayo-
res afinidades entre ciertas comunidades. Asi, y como cabria
esperar, los adolescentes de la comunidad valenciana difie-
ren en mayor medida de los adolescentes de las comunida-
des marginales de Colombia de lo que lo hacen Jos adoles-
centes de clase media de Colombia. En concreto, los adoles-
centes valencianos, y probablemente la sociedad espafiola
en general, estdn refigjando en estos datos los importances
cambios que se han producido en la familia espafiola en las
tlrimas décadas. El acercamiento de Espafia a los valores,
costumbres, culiura y economia del resto de paises enropeos
ha conllevado una serie de cambios significativos en la so-
ciedad espaficla. En la actualidad, resulta habitual la incor-
poracién de la mujer al mundo laboral, la pérdida de rela-
cién y contacte cotidiano con la familia extensa, la demo-
cratizacién de las dindmicas familiares, ef incremento relati-
vo de parejas de hecho y la disminucién del ndmero de hi-
jos (Alberdi, 1999). Por tanto, y aunque la familia continia
siendo un refugio en el que, en principio, predomina el
afecto y el apoyo entre sus integrantes, de modo tal que este
apoyo familiar llega a convertirse en uno de los elementos
mis decisivos en el ajuste psicosocial de la persona {Cava,
1995; Gracia, Herrero y Musitu, 1993; Herrero, 1994); es
igualmente cierto que la evolucién de la sociedad y la fami-
lia en Espafia ha conllevado una disminucién del grado en
que ¢l compromiso y la lealtad con la familia suponen valo-
res prioritarios. Los adolescentes valencianos no aceptan la
conformidad familiar como un valor crucial y, ademds, es
probable que las diferencias que se han obtenido en el sentido
de un mayor predominio de la reprobacidn, el castigo y la
sobreproteccion como prdcticas paternas de socializacién, se
deban, sobre tode, a la percepcién de los adolescentes. En
otras palabras, es probable que los adolescentes valencianos,
con valores mis individualistas, perciban™como sobreprotec-
cién y castigo, determinadas conductas paternas que los ado-
lescentes cofombianos, sin embargo, pueden interpretar
como interés y preocupacién paterna (Lila, 1995).

Por otra parte, atin existiendo diferencias entre los proce-
sos de socializacién familiar de Espafia y Colombia, parece
que los adolescentes de clase media de Ja ciudad de Armenia
se diferencian de las comunidades marginales analizadas en
una forma similar a la que lo hacen los adolescentes valen-
cianos. Por ejemplo, y al igual que sefialdbamos respecta de
los adolescentes valencianos, rambién en este caso el com-
promiso familiar tiene una relevancia considerablemente
menor que en la comunidad de Tadé. En este sentido, es
probable que el acceso a la educacién de los adolescentes de
Armenia de clase media esté incluyendo una incorporacién
de valores pertenecientes 2 la cultura occidental. Kagitcibasi

(1987) sefiala que la educacién superior puede occidentali-
zar a los sujetos, puesto que no se concibe etro modelo sino
el occidental para el desarrollo, sea personal, intelectual, so-
clal 0 econémico. Aunque hay, evidentemente, otros mode-
los, la representacién generalizada es que el modelo occi-
dental es “el” modelo del desarrollo. En consecuencia, estos
adolescentes de Armenia, a través de la educacién y del ma-
yor acceso a medios de comunicacidn (cada vez mds globa-
lizadores, como por ejemplo, internet) estarfan asimilando
paulatinamente la cultura occidental. Agudelo y Arango
{1993) resaltan el proceso de hibridacién de la sociedad co-
lombiana come consecuencia de estas influencias. Sin em-
bargo, parece que esta hibridacién, sin duda presente en
todo el pafs, es mds acentuada en el caso de los adolescentes
de clase media.

Ademds, también los adolescentes de zonas marginales de
Armenia y Medeilin parecen tener caracteristicas peculiares
en su entorno familiar. Los barrios de invasién, es decir,
construcciones sumamente precarias y sin propiedad sobre
el terreno, surgen de forma paralela al proceso de industria-
lizacién en las grandes ciudades de Colombia. Los adoles-
centes de Medellin y de Armenia (suburbio) pertenecen a
estos cinturones de pobreza, en los que sus habitantes, en
gran medida, han tenido que afrontar la migracién desde
entornos rurales y altamente cohesionados hacia un medio
urbano caracterizado por un mayor desarraigo social. En
este senrido, son cldsicos los estudios de Thomas y Znaniec-
ki (1920) y de otros representantes de la Escuela de Chicago
{Faris y Dunham, 1939, por ejemplo) sobre los problemas
relacionados con la pérdida del sentimiento de pertenencia
y de la vinculacién social que frecuentemente acompaiia a
estas migraciones. Ln esta investigacién, fos adolescentes de
estas dos comunidades urbanas marginales muestran una
mayor motivacién por los intereses individuales que los
adolescentes de clase media de Armenia y los de Tadd. Estos
adolescentes valoran en mayor medida e} hedonismo, la es-
timulacién y lz autodireccién; y perciben un mayor uso de
sus padres del castigo v la coercién como estrategias de so-
cializacién. Serfa de interés, en posteriores investigaciones,
continuar el andlisis de estas caracterfsticas, asf como su po-
sible relacién con el mayor o menor ajuste psicosocial de
estos adolescentes.

Por iiltimo, junto con las particularidades sefialadas res-
pecto de cada una de estas comunidades, otro aspecto que
merece un comentario es el hecho de que los valores de lo-
gro y poder no se ajustan en estas muestras al modelo de
Schwartz (1992). Asi, los adolescentes de Medellin inclu-
yen entre los valores que son relevantes para ellos el logro
petsonal, la benevolencia, fa tradicién y la universalidad;
mientras que en los adolescentes de Tadd, el poder es ram-
bién un valor altamente considerado. Estos resultados resul-
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tan algo concradictorios, puesto que en el modelo de
Schwartz el logro y la benevolencia son valores
incompatibles mutuamente. En este sentido, es posible que
¢l modelo de Schwartz no termine de ajustarse a estas co-
munidades, o bien, que exista alguna discrepancia entre €l
significado que los adolescentes colombianos y espafioles
confieren a estos valores. Sin duda, la adecuacién de la ter-
minologfa, y sobre todo tener en cuenta el sentido que se
confiere en cada comunidad o culrura a un determinado
concepro, es una dificulead afiadida a la confirmacién del
sistema de valores de Schwartz en diferentes culruras (Mol-
peceres, 1995).
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