Noticias breves

to en respuesta a la luz per-
miten concluir que la rata
topo es completamente cie-
ga. Sin embargo, estudios
estructurales y moleculares
insistian en que la retina de
estos animales era perfecta-
mente funcional. Un recien-
te estudio de zodlogos fran-
ceses e israelies ha resuelto
la paradoja [Cooper et al.,
Nature, 361:156 (1993)].
Efectivamente, la retina de
la rata topo tiene muy redu-
cidas proyecciones a los
centros visuales (el nicleo
geniculado lateral y el coli-
culo superior), pero en cam-
bio las provecciones a] ni-
cleo supraquiasmatico del
hipotalamo no sélo se man-
tienen, sino que estan mas
desarrolladas que en otros
roedores. Esto no permite
ver a la rata topo, pero si
proporcionarle informacion
sobre la duracion del foto-
periodo, regulando de esta
forma los ritmos biolégi-
cos, el ciclo reproductor y
otras actividades diarias y
estacionales.

EL ALTRUISMO DE LAS ESPECIES Y EL EGOISMO

DE SUS GENES.

En el comportamiento de los anima-
les pueden encontrarse pautas que no de-
jan de sorprendernos. Quizas influencia-
dos por el alto valor que para la especie
humana tiene la vida, una de las que mas
han llamado la atencién de muchos etélo-
gos, es precisamente aquel comporta-
miento en el que un determinado indivi-
duo de una determinada especie, arriesga
su vida para salvar la de otros de su mis-
ma especie. Este caso, en el que se da la
vida para salvar la de otros, es un caso ex-
tremo de comportamiento altruista. E] al-
truismo es.una caracteristica de las espe-
cies. Hay especies que lo son, con inde-
pendencia del ambiente y el aprendizaje,
y otras que no lo son, por lo que podemos
pensar que hay “‘genes que determinan el
cardcter altruista de cada especie” [Ha-
milton, J Theor Biol 7, 1, (1964)]. La per-
diz, por poner algin ejemplo, es una espe-
cie de comportamiento altruista; cuando
una perdiz hembra tiene a sus perdigones
amenazados por una rapaz, levanta el
vuelo de forma suicida para atraer sobre
ella la atencion del predador que, en efec-
to, en la mayorid de los casos termina con
su vida.

Sorprendentemente, el altruismo no
es exclusivo de eucariontes superiores,
con pautas de comportamiento complejas;
los microorganismos también pueden ser
altruistas [Jimenez y Casadesus, J. Here-
dity, 804, 335 (1989)]. Rhizobium, una
bacteria fijadora de nitrégeno en simbio-
sis con las leguminosas, es un ejemplo de
ello. La bacteria que hace la simbiosis en-
tra en el citoplasma de la célula vegetal y
s6lo fija nitrégeno cuando se diferencia
en un “bacteroide” intracelular que, ter-
minada la simbiosis, muere. L.a muerte
del bacteroide otorga a la planta la ventaja
de fijar nitrégeno, y ésta produce exuda-
dos en la raiz, que alimenta especifica-
mente a los demds Rhizobium libres en el
suelo. El efecto global dentro del micror-
ganismo es que el suicidio altruista de
unos pocos bacteroides ayuda a alimentar
a muchas bacterias de su especie.

Desde el punto de vista de la supervi-
vencia en muchas generaciones, en tiem-
po evolutivo, es la especie, més que el in-
dividuo particular, lo que cuenta. Este sui-
cidio altruista se interpreta de hecho
como una pauta ventajosa de superviven-
cia para la especie, porque permite que la
muerte de pocos beneficie a muchos. Sin
embargo, el fondo de la cuestion es dificil
de comprender, sobre todo, porque el al-
truismo estd estrechamente ligado a la
consanguinidad; es decir, que la defensa

altruista solo ocurre en aquellas especies
donde existe la certeza natural de que se
defiende, no sélo a individuos de su espe-
cie, sino a aquellos individuos estrecha-
mente emparentados. Es obvio que la de-
fensa de la consanguinidad asegura indi-
rectamente la defensa de la especie, pero
como veremos mas adelante, este efecto
de consanguinidad arroja dudas sobre el
sentido del altruismo. La asociacion entre
altruismo y consanguinidad se hace qui-

zas mas evidente en las especies carentes

de este comportamiento. La rana es un
caso de especie nada altruista; en cual-
quier orilla donde existan muchas de
ellas, una culebra puede atrapar una y en-
gullirla bajo la mirada impavida del resto,
que no hacen el mas minimo esfuerzo por
ayudar a la victima. Este tipo de especies
no altruistas apoyan mas la idea de que el
altruismo esta mas asociado a la consan-
guinidad que a la defensa exclusiva de la
especie. En especies como la rana, el sis-
tema de reproducciéon impide que una
pueda dar la vida por otras altamente con-
sanguineas porque, como mezclan los
huevos de unas y otras, no podria saberse
cual es consanguinea de cual. Por tanto,
podria pensarse que para que una especie
sea altruista se exige la certeza de que el
individuo que muere beneficia a indivi-
duos consanguineos; es decir, que la per-
diz arriesga su vida para salvar su descen-
dencia, pero no armriesgaria mucho si en
lugar de su prole, fueran los perdigones
de otra perdiz los que peligrasen vy, desde
luego, atn menos si peligraran individuos
de otra especie, por cercana que sea.

Asi pues, aplicando la idea de con-
sanguinidad, una madre perdiz defiende a
sus hijos, no porque sean perdices tam-
bién, sino porque son los portadores de
sus genes. Al salvarlos, aumenta la pro-
babilidad de que sean sus genes los que se
perpetien en el tiempo. Una rana, por
desconocer la consanguinidad que existe
entre la que muere y las que se salvan, no
sabe si estd aumentando la supervivencia
de sus genes o los de otra no consangui-
nea. Indirectamente, estd claro que el al-
truismo es un comportamiento que consi-
gue aumentar la probabilidad de éxito de
una especie, pero en realidad es una pauta
egoista, que trata de asegurar la perpetui-
dad de los propios genes del individuo,
frente a los de los demas de la misma es-
pecie. {El altruismo de las especies no es
pues otra cosa que una consecuencia del
egoismo de sus genes! J.J.




