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Me sugiere uno de los editores de la revista que me acuerde de quién tan-
to aprendi. El editor que me lo pide fue uno de mis alumnos mas destaca-
dos, hoy es ya profesor y es de los profesores universitarios que piensa.

Ramoén Margalef era un pensador, con esta afirmaciéon cumplo dos hitos: acierto de modo
exacto al calificarlo, era un pensador, y doy satisfacciéon a su memoria y le rindo asi homenaje,
puesto que el valor del pensamiento era lo que mas estimaba.

Este ensayo no reconstruira la vida del Profesor Margalef; esta ya publicada. Mi discurso
dard vueltas alrededor de sus cualidades como pensador y lo que de dichas cualidades se destil6
cientifica y educativamente.

El placer de jugar con el conocimiento

Margalef usaba para acudir a la Facultad el transporte publico de Barcelona, decia que asi le
daba un tiempo para pensar antes de llegar... Su sentido de uso y aprovechamiento del tiempo
requeria de momentos de soledad y de aparente ausencia que muchos recordamos como ima-
gen suya al verle ensimismado cuando pasabamos delante de sus despachos.

Mostraba su preferencia por los métodos constructivos de exploracion de los datos, por
ejemplo ir incorporandolos uno a uno, no a una tabla Excel para pasarlos a un programa grafico
(¢Kaleidagraph u otros?), sino a graficas que iba construyendo punto a punto sobre papel mili-
metrado. Cada valor nuevo que incorporaba a la grafica, traia una hipétesis que hacia para si
sobre la posicién esperada del nuevo dato en relacion a los demas. Mientras éste era un método
constructivo e interactivo, los computadores le daban una solucién irritantemente subita y pla-
na, la exploracién no se pensaba, tenia que deducirse del examen “a posteriori”, que era mucho
menos dindmico que el ver nacer, poco a poco, el comportamiento del sistema... Margalef sinte-
tizaba sus sentimientos de modo sorprendentemente escueto y en referencia a lo que he comen-
tado decia que los ordenadores “no le ayudaban a pensar”.

Su critica a los ordenadores era una hipérbole algo frivola, puesto que -a pesar de su ironia
sobre las maquinas- era un entendido en modelado. Me refiero a que comprendia los modelos y
sabia la forma que tenfan que tener en cada caso, se entusiasmaba “jugando” con ellos, parame-
trizandolos y simulandolos con su maquinita de calcular, que manejaba durante sus viajes para
matar el tiempo. De esta manera exploré el comportamiento cadtico de sistemas que probable-
mente no lo son como las interacciones depredador-presa.

El aspecto lidico dominaba en gran manera la prospeccion de la naturaleza que hacia Marga-
lef. Se entusiasmaba y se sorprendia a medida que iba prospectando los resultados que iba in-
corporando a sus conclusiones y se ilusionaba cuando confirmaba una regla o una ley. Durante
muchas excursiones con él, recuerdo que no dejaba de mojar un pedacito muy pequefio (Marga-
lef hizo la guerra civil) de papel indicador de pH en todo cuanto charquito avistaba. Al sacarlo
del agua mostraba el color morado, orgulloso del mismo, en los charcos donde habia fotosinte-
sis, cuando lo inesperado era que saliese de otro color. En una ocasién cuando yo ya me habia
hecho mayor, y no antes, le pregunté: ";Y qué esperaba, en un charco lleno de algas, a plena luz
del Mediterraneo? ;Que saliera rojo?" Me contest6 que insistiendo en el paradigma se encontra-
ban las anomalias, lo mismo habia dicho algunos siglos antes Giordano Bruno, aunque a éste lo
quemaron...

Margalef manejaba el conocimiento en sentido estricto, sabia lo que se tenia que saber, y su
conocimiento era amplio y practico, manejaba modelos diferenciales o arreglaba la resistencia
de un espectrofotémetro, tenia desde talento a habilidad manual. Andar con el por la naturaleza
para un joven licenciado era decorazonador, lo conocia y lo explicaba todo, y cuando digo todo,
para qué vamos a entrar en detalles... me refiero a todo.

Vol.7 |Ne 147



Encuentros
o wmg@

Disfrutaba con la ortodoxia, pero era heterodoxo, compatibilizaba am-
bas cosas demostrando que la mixtura no solo es posible, sino que tam-
bién es sana, pensaba continuamente en modos diferentes de explicar un
mismo proceso, con lo cual abria la posibilidad de la formulacién de hip6-
tesis alternativas y su comprobacién. Reunia solventemente, a su manera,
a Feyerabend y a Popper y a la sé6lida educaciéon Krausista de la Institu-
cion Libre de Ensefianza, porque normalmente era capaz de imaginar la
solucién que se daria para cada hipoétesis... Y si no se daba, ello constituia,
precisamente, la base para falsarla.

El profesor Margalef

El profesor Ramoén Margalef daba clases. Sus clases, deciamos sus alumnos, eran de “ Arte y
Ensayo” como el cine de la época, el de Bergmann, Kurosawa, Antonioni, Fassbinder, Godard
Losey, y otros, pero no era Felliniano... Los alumnos deciamos que las clases “estaban muy bien
de técnica pero no se entendia el argumento”... Esta critica, que he oido mas veces cuando yo he
explicado ecologia posteriormente, me parece impropia de personas que quisieran aprender a
pensar. En las clases habia una doctrina de fondo, no demasiado amplia, continuamente se evi-
denciaba su validez, en cada circunstancia, para cada sistema, y hasta en casos aparentemente
diferentes. El inconveniente es que las excursiones por el amplio espacio de conocimientos no se
avisaban y el trabajo de ensamblar cada caso y ordenarlo donde le correspondia, en el seno de
la Teoria, era el del estudiante.

Vol.7 | Ne 147



Primavera 2014

Creia tanto en la calidad intelectual de las personas que abandonaba los
examenes y dejaba solos a los estudiantes; algunos copiaban, pero no le
importaba, él buscaba la diferencia de los que aportaban su idea o su vi-
sién personal sobre el tema designado, mas que la reproduccién memo-
ristica de los contenidos. Queria "cromatografiar" en “bandas” a los dis-
tintos estudiantes, estaba interesado por la creatividad. Algunas veces
encontraba desviaciones a lo frecuente, lo cual, me consta, le alegraba.

Consideraba que ensefiar a nivel universitario era transmitir problemas y
modos de pensamiento y argumentacion. Sus asignaturas, enmarcadas de pleno en la Biologia
general, como no eran obligatorias, no eran escogidas por muchos alumnos. En las clases teori-
cas existia un constante, y para algunos desconcertante, cruce del conocimiento de un lado al
otro de la materia, ibamos de extremo a extremo. Sus practicas, generosas en el uso de todo lo
que habia a disposicién, se afrontaban con una seriedad rotunda como si constituyeran un
tema de trabajo real. Hacia percibir el detalle del experimento como sentimiento de la maxima
importancia en la adquisicion de datos.

No daba demasiada importancia a los contenidos, podia prescindir de temas puesto que las
materias eran algo mas que la suma de cada uno de los temas, que siempre eran discutidos con
una exhibicién de critica personal.

Organizar y Programar frente a Generar Capacidad de Actua-
cion Independiente

Reflexionaba también sobre la inutilidad de detallar los planes de estudio, un tema muy
actual y recurrente en los ultimos gobiernos del estado. Se decantaba por planes de estudio
que ensefiaran las leyes fundamentales del universo, y de la biologia enfatizando sus coinci-
dencias, sobre todo termodindmicas, que se preocuparan mas de orientar las capacidades de
los estudiantes que los conocimientos sumados uno tras otro. En este aspecto estoy de acuerdo
con él, sobre todo cuando decia que después de que los politicos hubieran cambiado tantas ve-
ces los planes de estudio, el resultado era el mismo: salian pocas personas muy por encima de
la media, algunas destacadas, y una gran masa por debajo de la media. Es decir, que la respues-
ta del colectivo humano, afortunadamente, se mantenia incluso en las peores circunstancias y
que la educaciéon no mejoraba mas que levemente cuando la educacién tenia todos los ingre-
dientes para considerarse favorecida. El enorme esfuerzo de los pedagogos por el control de la
enseflanza no esta dando, jni los dard!, resultados dignos de merecer un comentario. Un VERI-
FICA, y sus "mariachis", hubieran perturbado el talante y el humor del Profesor Margalef. La
calidad no es eso, ni se mide por las encuestas, se mide por la capacidad de los estudiantes
para superar las materias serias.

Margalef era muy estimado entre algunos y rechazado por otros, no sé exactamente en qué
proporcién. Con seguridad a él no le importaba demasiado, su ética trascendia a sus nulas an-
sias de popularidad. Predicaba con el ejemplo: mas que preocuparse por el método de ense-
fianza, se preocupaba por transmitir una pauta de comportamiento racionalizador. Yo mismo
le recuerdo mas por la manera de trabajar en la reflexion de la Naturaleza que por sus ense-
fianzas concretas. Lo que se aprendia de él era consistente, usable y personalizable, uno lo po-
dia convertir en una pauta propia, permitia crear el modelo mental que diera a entender cada
problema, o sea se incitaba a la imaginacion espacial, a la construccion de... jsélidos castillos en
el aire! De lo que no cabe duda es que la impronta que dejaba se separaba de lo comun.

Si el lector esta interesado en la parte morbosa de la trayectoria vital del Profesor Margalef
que lea otras recensiones: yo recuerdo y estimo el riego que corrié cuando le llevaron a comba-
tir en la division XI con el General Lister en la batalla del Ebro, durante esa guerra que provo-
caron los que la provocaron; estudi6 tarde, terminé la carrera que curso en el segundo quin-
quenio de los veinte a los treinta, en tres afos, lleno de Matriculas de Honor, fue el primer ca-
tedratico de Ecologia del Estado y muchos etc...
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A mi, filoséficamente, Margalef me parece un acrata que destilé el maximo valor de la acracia:
la libertad de pensamiento y la independencia personal. Intercalo una evocacién suya escrita en
una obra muy reconocida: Our biosphere (Margalef 1997) que extraigo de la excelente revision de
Francesc Peters (Peters 2010) :

“For most topics that concern ecology, | like poets more than lawyers and feel more inclined to fan-
tasy, feeling and inspiration than to rigor, consistency and even responsibility. In my view on environ-
mental problems, | feel more attracted by the origin of the troubles than by their solutions, at least in
the way the problem is usually faced at present.”

Destaco la ultima frase: en ella habla del modo de enfocar las cosas en el presente, los tdpicos
le molestaban, era seriamente hostil a las modas de la investigacion. No hubiera permitido que
un trabajo sobre la influencia de la Temperatura y el UV se titulara mas que influencia de dichas
variables en lo que fuera, sin necesidad evocar al cambio climatico. Vivi6 la primera época de las
aplicaciones y de la utilidad de la investigacidn. En realidad consideraba que el conocimiento en
general constituye un patrimonio, el mas valioso que existe para el hombre, por si mismo, sin que
tenga que servir para nada. Llegd a decir “No hay ciencia basica ni aplicada: hay buena y mala
ciencia”. Las consignas de la época eran tan pesadas como las de los politicos actuales.

Para animar a los desanimados quiero recordar una ultima anécdota: A Ramén Margalef le

1,0 rechazaron un proyecto de investigacidn en las primeras convocatorias en que funcion6 un sis-

tema de financiacion de proyectos parecido al actualmente vigente. Después de la l6gica sorpresa
y algo desasosegado por no ser profeta en su tierra, indago en las dos instituciones que pudieron
evaluar y descalificar su proyecto, puesto que eran las Unicas que habia en el Estado en aquel
tiempo, para entender qué razones hubo para el rechazo... Los cientificos de las dos se acusaban
mutuamente. Cuando, mas tarde, lo contaba, recurria a la ironfa y murmuraba con una sonrisa
picara: "por primera vez es posible que todos dijeran la verdad"...

Cientificamente me queda el recuerdo de su trabajo estrella, que para mi modo de ver es la
aplicacion de la Teoria de la Informacion a la Biologia. Es antolégico por su rigor e imaginacion a
la vez. Este trabajo enlaza con su constante preocupacion para analizar el significado de la varia-
bilidad natural de los organismos y los ecosistemas dando por sentado el caracter probabilistico
de cualquier afirmacién que se hiciera sobre el comportamiento de la Naturaleza. Este plano atin
no se ha alcanzado en la ensefianza universitaria actual donde sélo se ensefa determinismo sin
introducir a los alumnos en la consideracion de la incetidumbre de cualquier afirmacion, de
cualquier ley, de cualquier principio. Le cupo la originalidad y también la valentia de incluir al
hombre como pieza normal” del funcionamiento de los ecosistemas. Era un paso hacia una glo-
balizacién del uso de la energia. Se apoyaba sobre una ingente y cotidiana capacidad para obser-
var muestras de aguas continentales y marinas. Margalef pensaba estas muestras, que le inspira-
ban principios generales de funcionamiento y organizacion fueran de lo que fueran. No despre-
ciaba lo pequefio, comprendia que un charco era un ecosistema y que en un ecosistema amplio
podia reunir a diversos charcos. Su contribucion al conocimiento de los organismos acuaticos en
general es una base patrimonial (diria yo) de conocimiento para la Limnologia de Espaiia.

Como maestro destacaré siempre, por encima de lo que nos enseig, lo que de él aprendimos y
todavia podemos aprender.
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